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1. Strategia programului comun: principalele provocari in materie de dezvoltare
si raspunsuri politice

1.1. Zona programului
Referinta: Articolul 17 alineatul (4) litera (a), articolul 17 alineatul (9) litera (a)

Camp de text [2 000]

Zona programului (PA) este compusa din 4 judete pe partea romana si 4 judete (unitati politico-
administrative NUTS 3) pe partea maghiara, dupa cum urmeaza: Satu Mare (RO115), Bihor (RO111),
Arad (RO421), Timis (RO424) in Romania; Szabolcs-Szatmar-Bereg (HU323), Hajdu-Bihar
(HU321), Békés (HU332), Csongrad-Csandd (HU333) in Ungaria. . Aceste judete sunt incluse in
urmatoarele regiuni statistice NUTS II din Romania: Nord-Vest (RO11)- judetul Bihor, judetul Satu
Mare si Vest (RO42) - judetul Arad si judetul Timis. In Ungaria: NUTS II Marea Campie nordica
(HU32)- judetul Hajda-Bihar, judetul Szabolcs-Szatmar-Bereg si Marea Campie sudica (HU33)-
judetul Békés, judetul Csongrad-Csanad.

Suprafata administrativa a PA se ridica la 50.435,31 km2, din care aproximativ 56,3% reprezinta
suprafata administrativd a Romaniei (11,9% din totalul teritoriului national) si 43,7% suprafata
administrativa a Ungariei (14,15% din totalul teritoriului national). In ceea ce priveste dimensiunea
administrativd a judetelor componente (NUTS3), acestea variazd de la 8.691,5 km2 (Timis) la
jumatate din aceasta suprafata (4.252,8 km2, Csongrad-Csanad). Lungimea totala a frontierei este de
450 km, traversatd de 12 coridoare rutiere si 5 puncte de trecere a frontierei feroviare. Patru judete
din zona de frontiera nordica si sudica (in special Szabolcs-Szatmar-Bereg si Satu Mare in nord, si
judetele Csongrad-Csanad si Timis in sud) Impart zona de frontiera cu tarile vecine (Ucraina in nord
st Serbia in sud).

PA este compusa dintr-un total de 117 asezari urbane si 672 de asezari rurale. Zona de frontiera a
Romaniei are 36 de localitati urbane si 307 localitati rurale, in timp ce zona de frontiera a Ungariei
are 81 de localitati urbane si 365 de localitati rurale.

PA are aproape 4 milioane de locuitori (3.846.734 locuitori), din care aproximativ 52,5% pe partea
romana si 47,5% pe partea maghiard a frontierei.

1.2. Strategia programului comun: Rezumatul principalelor provocari comune, luand
in considerare disparititile economice, sociale si teritoriale, precum si inegalitatile,
nevoile comune de investitii, complementaritatea si sinergiile complementare cu alte
programe si instrumente de finantare, lectiile invatate din experientele anterioare si
strategiile macroregionale si strategiile bazinelor maritime, in cazul in care zona
programului este acoperita, in totalitate sau partial, de una sau mai multe strategii.
Referinta: Articolul 17 alineatul (4) litera (b), articolul 17 alineatul (9) litera (b)

Camp de text [50 000]

1.2.1 Provocari comune si nevoile de investitii

Analiza teritoriald arata cd exista provocari comune legate de domeniile economic, social si teritorial,
care pot fi abordate cu mai mult impact in zona CB prin cooperare si/sau investitii comune.
Strategiile de adaptare la schimbarile climatice si gestionarea pericolelor naturale si antropice, in
special cele legate de incidenta inundatiilor (in special in zonele de nord si de sud ale PA), alunecarile



de teren si incendiile provocate de secete si de abandonarea terenurilor au aparut ca necesitati si
prioritati importante de investitii. Analiza teritoriald arata, de asemenea, ca, desi potentialul de
energie regenerabila (de exemplu, energia solard, biomasa, energia geotermald) este substantial,
acest potential nu este pe deplin exploatat si nici cartografiat la nivel de microzona, ceea ce reprezinta,
de asemenea, o nevoie comund de investitii $si un domeniu prioritar pentru cooperarea viitoare. PA
este caracterizatd de o frontiera verde si de un potential ridicat de valorificare a resurselor naturale.
Cu toate acestea, gestionarea actuala a siturilor protejate este foarte putin coordonatd si nu reflecta
adevirata naturi transfrontalier a peisajului natural. In plus, ambele parti ale frontierei sunt afectate
de tendintele de despadurire, ceea ce poate deteriora si mai mult expunerea teritoriului la riscurile
naturale si la impactul schimbarilor climatice. Cooperarea in domeniul protectiei si valorificarii
resurselor naturale, inclusiv a infrastructurii verzi, a fost astfel evidentiata ca o nevoie comuna de
investitii pentru PA.

Analiza teritoriala aratd ca distributia inegala a serviciilor publice este o bariera semnificativa care
impiedica dezvoltarea echilibrata si coeziunea internd, regiunile Romaniei avand un grad mai scazut
de distributie a functiilor publice (in special in infrastructura de sinitate, culturala si turistica),
cu exceptia marilor centre urbane. In ceea ce priveste infrastructura si serviciile de sanitate moderne
si rezistente, care reprezintd o prioritate majord de investitii pentru toate tarile UE, ca urmare a
pandemiilor SARS-CoV-2, dotarea de bazd a PA pare inca inadecvatd in comparatie cu nevoile, in
special 1n ceea ce priveste raspunsul la situatii de urgentd, schimbul de informatii si serviciile de
sdnatate comunitare si personalizate pentru grupuri tintd specifice. PA este inzestratd cu un bogat
patrimoniu natural si cultural, care ofera baza pentru valorificarea transfrontaliera in cadrul traseelor
turistice si al initiativelor culturale axate pe traditiile locale, ca si catalizatori ai incluziunii sociale.
Cu toate acestea, zona nu este inca capabila sa atraga si sa retind fluxuri mari de turisti (ceea ce este
sugerat de scdderea sederii medii pe timp de noapte, in ceea ce priveste numarul de zile), in timp ce
multe strategii locale si judetene pun un mare accent pe resursele si potentialul turistic din teritoriile
lor, in stransa legatura cu sectoarele economice traditionale, cum ar fi agricultura locala si productia
alimentara. Astfel, analiza sugereaza ca valorificarea resurselor culturale si a turismului pentru
dezvoltarea socio-economica a PA este, de asemenea, o necesitate investitionald prioritard, comuna,
pentru intreaga zona.

Concluziile detaliate pentru fiecare domeniu de analizd sunt prezentate mai jos:

1.2.1.1 Concluzii legate de contextul demografic general

Tn 2019, in zona programului locuiau 3,85 milioane de persoane, reprezentand 13,2% din totalul
locuitorilor din Ungaria si Romania la un loc, distribuite teritorial in opt judete cu volume diferite de
populatie (de la 338.025 de locuitori in Békés 1a 701.499 in Timis) si densitati cuprinse intre 54,1/km2
(Arad) s1 93,9 locuitori pe km2 (Csongrad-Csanad). Teritoriul prezinta grupuri localizate de populatie
cu densitate ridicata in partea de sud (zonele din jurul Szeged, Timisoara, Arad) si nord (zonele din
jurul Oradea, Debrecen si, in mare masura, teritoriul Szabolcs-Szatmar-Bereg si jumatatea nordica a
Satu Mare). Zona Békeés - Arad este caracterizata de o densitate mai mica, acestea fiind si judetele de
o parte si de alta avand cea mai pronuntata rata de variatie naturala negativa a populatiei in 2018 (-
7,4%o in Békés si -4%o In Arad), ceea ce indicd motive complexe care stau la baza atractivitatii mai
reduse.

In ultimii 10 ani, PA a inregistrat in mod constant o scidere a populatiei, Timisul fiind o exceptie
semnificativa datoritd variatiei pozitive a populatiei naturale si migratoare (+1,1, +0,5%o). Emigrarea
a reprezentat o problema in special pentru judetele Hajdu-Bihar, Bihor si Satu Mare, care formeaza o
zona contigud in partea de nord a PA. Tendintele dinamice ale populatiei intra-regionale evidentiaza
existenta fenomenelor de periurbanizare, in special in jurul Timisoarei si al Oradei, dar si al Szeged
si Aradului, care indica o crestere a diferentelor dintre mediul urban si cel rural si un model mai
intensiv de urbanizare, cu implicatii in ceea ce priveste cererea de servicii si infrastructurd, dar si
impactul asupra mediului. Imbatranirea populatiei din zona in ultimii 10 ani si, in consecinta, rata de
dependenta pe varste a crescut constant, desi cu un ritm mai accentuat in Békés (158,5% rata indicelui



de imbatranire in 2018) si Csongrad-Csanad (147,9%), care sunt cele mai ridicate din PA. Rata
negativa a schimbarii naturale pe teritoriul PA din Ungaria este de doud ori mai mare decat cea a
teritoriului roménesc (-3,8%o, fatd de -1,9%o), o diferentd semnificativd recunoscuta in proiectiile
europene privind tendintele demografice (ESPON ESCAPE, 2019), aratand Békés si Szabolcs-
Szatmar-Bereg ca regiuni rurale in scidere semnificativa.

Lanivel judetean, in ceea ce priveste ratele de dependenta a populatiei, se pot observa disparitati clare
intre Békés (33%) si Csongrad-Csanad (31,2%) si restul judetelor (de la 22,4% in Timis la 27,7% 1n
Arad). Cu toate acestea, o evaluare mai aprofundata a ratelor de dependentda demografica la nivelul
UAL2 evidentiazd un model diferit, in care zonele predominant rurale din partea de est a judetelor
din Romania (in special Arad si Bihor) inregistreaza o populatie mai vulnerabila, mai in varsta si
valori ale ratei de dependenta de peste 50 de persoane. Aceasta diferentd intre media judeteana, care
prezintd valori pozitive pentru judetele romanesti, si situatia la nivelul ULA2, subliniaza disparitatile
urban-rural mai accentuate in judetele romanesti si formarea unor periferii interioare in zonele rurale
din Békés-Arad-Bihor.

Tendintele demografice si concentrarea teritoriald a populatiei sugereaza ca cele doua parti ale
frontierei au provocari comune legate de depopulare, imbatranirea demografica si tendintele de sub-
urbanizare in principalele orase, in timp ce ruralitatea este, de asemenea, o caracteristicd importanta
a PA, generand periferii interioare si disparitati urbane.

1.2.1.2 Concluzii privind capitalul uman si disponibilitatea serviciilor sociale de baza
Indicatori generali de dezvoltare a capitalului uman

Zona programului se caracterizeaza prin tendinte in general pozitive in ceea ce priveste dezvoltarea
capitalului uman, prin cresterea sperantei de viata, prin scdderea ratelor de excluziune sociald si a
somajului. Cu toate acestea, PA ramane 1n continuare in urma nivelului european in ceea ce priveste
performanta pentru unii dintre acesti indicatori, inclusiv speranta de viata la nastere (83,7 ani pentru
femei si 78,2 ani pentru barbati in UE-27 in 2018, fata de doar 77,27 ani pentru femei si 70,08 ani
pentru barbati in Satu Mare, cel mai slab performant), in timp ce unii indicatori evidentiaza disparitati
interne. In acest sens, o disparitate interni a PA poate fi observati in rata mortalitatii infantile, care
este dubla fata de media europeana in Bihor si Satu Mare (6,8 si 7 fata de 3,4 in 2018 pentru UE-27)
si la jumatate fatd de cea din Hajd(-Bihar (1,7), desi nu toate judetele maghiare inregistreaza valori
sub medie (Szabolcs-Szatmar-Bereg are o rata de 5,1). Aceasta este o slabiciune semnificativa care
trebuie abordata prin imbundtdtirea accesului la serviciile de sdnatate, ambele realizabile prin
intermediul PO 4 la nivelul organizatiilor locale.

In mod similar, existi o diversitate semnificativa de provociri sociale in cadrul PA, desi acestea sunt
evaluate folosind metodologii diferite la nivel de tara (definitii diferite ale zonelor defavorizate), cu
toate acestea, se pot deduce modele specifice, indiferent de diferentele dintre metodologii: Satu Mare
si Szabolcs-Szatmar-Bereg reprezintd o zona transfrontaliera cu o prevalenta a populatiei cu probleme
legate de capitalul uman, in timp ce in Bihor si Hajdi-Bihar se regdsesc, de asemenea, probleme
importante, in special in zonele urbane.

Cu toate ca asistenta sociala se situeaza la un nivel tipic de guvernanta la nivel de politica nationala,
provocdrile comune legate de dezvoltarea capitalului uman identificate in PA, coroborate cu
tendintele demografice si modelele de concentrare a asezarilor, subliniazd vulnerabilitatile teritoriale
si grupurile-tinta specifice, care pot fi abordate prin actiuni comune in domeniul asistentei medicale
si al actiunilor interumane, in timp ce caracterul multidimensional al dezavantajului din anumite zone
poate fi abordat prin integrarea coeziunii socio-economice interne a PA in toate interventiile comune
viitoare.

Infrastructura si servicii de asistenta medicala

Accesul populatiei la serviciile de sanatate este extrem de important pentru calitatea vietii si depinde
de infrastructura de sanatate. PA este dotat cu o infrastructura de sanatate bine dezvoltata, cu
indicatori de performantd similari celor europeni, in special in judetele care gazduiesc centre



universitare (Timis, Csongrad-Csandd, Hajdu-Bihar). Cu toate acestea, distributia functiilor de
sanatate publica este semnificativ mai densa in judetele maghiare (de ex. un numar mult mai mare de
sedii de ambulanta) si exista disparitati intra-regionale in ceea ce priveste infrastructura de sanatate
intre judetele mai dezvoltate Timis, Bihor, Csongrad-Csanad si Hajdu-Bihar, care inregistreaza un
numar de paturi de spital si de medici pe cap de locuitor peste media nationald si europeana, si
celelalte judete din nord (Satu Mare si Szabolcs-Szatmar-Bereg) si centrul regiunii (Arad, Békés).
Numadrul de paturi de spital in judetele maghiare este in medie mai mare decat in Romania, variind
intre 2429 (Békés) si 3558 (Szabolcs-Szatmar-Bereg). Numarul de paturi de spital/1000 de locuitori
este cel mai mare Tn Timis (8,2%o) si Bihor (8,1%o), iar cel mai mic in Satu Mare (5,5%o), toate cifrele
fiind peste media UE-27.

Timisoara este unul dintre primele cinci cele mai importante centre universitare de medicind din
Romania, iar Oradea (capitala judetului Bihor), Debrecen (Hajdu-Bihar), Szeged (din Csongrad-
Csanad) si Nyiregyhaza (Szabolcs-Szatmar-Bereg) au cate o universitate sau facultate de medicina
(cazul Nyiregyhéza). Acesta este un factor care explicd numarul mare de medici din judetele Timis
(5722), Bihor (4581), Hajdu-Bihar (3047) si Csongrad-Csanad (2502). Cel mai mare numar de
medici/1000 de locuitori se inregistreaza in Csongrad-Csanad (6,3%o) si Timis (6,2%o), in timp ce cea
mai mica este in Satu Mare (1,9%o), Arad (2,7%o) si Szabolcs-Szatméar-Bereg (2,7%o), mai mic decat
media nationala.

In Romania se inregistreaza salarii semnificativ mai mari in sectoarele administratiei publice si
sanatatii, in timp ce in Ungaria distributia salariilor pe categorii NACE2 (Clasificarea statistica a
activitatilor economice in Comunitatea Europeand) este mai uniforma.

In fine, complementaritatile in oferta de invatimant superior in sectoarele relevante pentru politicile
de sdnatate publica, in PA pot reprezenta oportunititi de cooperare transfrontalierd, stimuland
sinergiile dintre autoritatile publice locale si institutiile de invatamant superior din acest sector
specific, In special in urmatoarele domenii: Medicind, sustinutd de o piatd a fortei de munca
favorabila, cu salarii ridicate in acest sector; Bioeconomie - inginerie de mediu si alimentara; Stiinte
aplicate, materiale avansate, inginerie; Tehnologia informatiei.

Cu toate acestea, avand in vedere provocdrile legate de anumiti indicatori de capital uman, starea
generala de sdnatate a populatiei (care nu este pe deplin cartografiatd), precum si provocarile recente
care decurg din crize de sandtate fara precedent si necesitatea de a asigura un sistem de sanatate al
UE rezistent, modern si coordonat, dotarea actuald a infrastructurii de sanatate si, mai ales,
functionalitatea si capacitatea de reactie in caz de urgenta a serviciilor de sdnatate nu par a fi adecvate
pentru nevoile emergente.

Cooperarea transfrontaliera si investitiile iIn domeniul sanatatii, pe langa si dincolo de infrastructura
tipicd, concentrandu-se asupra schimbului de experientd, a formarii comune, a unor institutii de
sdndtate rezistente, moderne, bine gestionate si performante, care sd ofere servicii de sdnatate
personalizate, in directia excelentei si a procedurilor standardizate, vor fi considerate o prioritate
ridicatd in urmatoarea perioadd de programare.

1.2.1.3 Concluzii privind dezvoltarea economica

Performanta economica globala

Toate cele patru regiuni NUTS 2 incluse in PA sunt inca eligibile in cadrul Politicii de Coeziune
2021-2027, ceea ce reprezintd o oportunitate de a beneficia de FEDR, FSE+, Fondul de Coeziune,
precum si de Fondul de Tranzitie Justa (JTF) si de alte fonduri si instrumente care vor fi disponibile
in urmatoarea perioada de programare, iIn domenii economice importante, dar este si un indicator al
distantei care trebuie parcursa in comparatie cu mediile europene.

Existd un dezechilibru in ceea ce priveste performanta economica in regiune, care incad nu a reusit sa
ajungi la nivelul national. In prezent, PA inregistreazi o pondere mai mica in PIB-ul national in 6 din
cele 8 judete, comparativ cu 2009, ceea ce indicd o stagnare a nivelului de atractivitate. in plus, Tn
timp ce judetele maghiare reprezinta 10,51% din populatie si 10,40% din PIB-ul national al Ungariei,
in Romania populatia reprezinta 18,70% din total, dar regiunea produce doar 10,33% din PIB-ul



national (2018), desi diferenta se poate datora partial modului in care este raportatd cifra de afaceri in
Romania (la nivelul sediului central, adesea la Bucuresti). In ceea ce priveste PIB-ul pe cap de
locuitor, partea de nord a PA (Satu Mare si Szabolcs-Szatmar-Bereg) inregistreaza valori care
depasesc cu putin peste un sfert din media UE-27 si chiar jumatate din media nationala.

Timisoara este motorul economic al regiunii, judetul Timis inregistrand cea mai mare valoare a PIB-
ului pe cap de locuitor, cu 144% peste media PA (9.728 euro/cap de locuitor PPS 2018), dar totusi la
jumatate fatd de media la nivelul UE-27 (27.630 euro/cap de locuitor PPS). Investitiile straine directe
(ISD) pe cap de locuitor din Timis sunt de trei ori mai mari decat media din PA (6.213 EUR fata de
1.963 EUR) si de sapte ori mai mari decét cele din cel mai performant judet maghiar (Csongrad-
Csanad, 889 EUR), si au crescut cu 22,3% in perioada 2016-2018. Efectul de atractie al Timisoarei,
care este, de asemenea, dotatd cu cel mai mare aeroport international si patru universitati publice, este
important si observabil de ambele pirti ale frontierei. In practica, ar trebui si se urmireasci o
dezvoltare teritoriald mai echilibratd, iar acest lucru poate fi realizat prin complementaritate si
cooperare.

Mediul general de afaceri si inovarea

In timp ce mediile nationale pentru numarul de intreprinderi la mia de locuitori continua si scada atat
in Romania (43 1n 2017), cat si in Ungaria (49 in 2017), PA inregistreaza de fapt o tendintd pozitiva.
Antreprenoriatul a continuat sa creasca intre 2011 si 2017, cu exceptia localitatii Szabolcs-Szatmar-
Bereg, si a inregistrat cea mai mare crestere in Bihor si Arad (26,8% si 26,3% crestere). Cu toate
acestea, in timp ce antreprenoriatul creste, noile locuri de munca scad: fondatorii pot infiinta
intreprinderi fara resurse umane angajate, bazandu-se doar pe propriile cunostinte si experienta.
Inregistrarile din perioada analizati au aratat cd o companie nou infiintata a creat, in medie, un singur
loc de muncd, un nivel considerat foarte scazut, chiar si in contextul maturitatii ecosistemului
antreprenorial mentionat mai sus.

Evaluarea Tabloului de bord al inovarii regionale (RCI) arata o tendintd de convergenta pozitiva a
regiunilor romanesti si maghiare, in raport cu media UE, Insd cu o subperformanta evidentd, in special
in ceea ce priveste infrastructurile de baza, sofisticarea afacerilor, sanatatea, infrastructura si inovarea.
Szeged, Debrecen si Timisoara sunt centrele regionale de inovare, Csongrad-Csanad inregistrand o
cheltuiala cu PIB-ul pentru cercetare-dezvoltare de 2,34%, peste nivelul european (2018), urmata de
Hajdu-Bihar (1,86%) si Timis (0,65%) la distanta, insa, de nivelul national al Romaniei (0,50%). Cu
toate acestea, PA este responsabild pentru doar 9,30% din costurile totale de cercetare si dezvoltare
cheltuite de tarile PA 1n 2018, in ciuda faptului ca gazduieste 13,2% din locuitori.

In concluzie, analiza a aritat ci PA are un mediu de afaceri general slab, o capacitate scizuti de
inovare, o sustenabilitate limitatd a afacerilor si dezechilibre importante la nivel teritorial, cu o
concentrare a productiei PIB si a cheltuielilor de cercetare si dezvoltare in unele orase principale, care
actioneaza ca motoare ale cresterii economice in PA.

1.2.1.4 Concluzii privind dezvoltarea sectorului turistic si a obiectivelor culturale

Dezvoltarea sectorului turistic

Cresterea sectorului turistic n PA a fost documentata prin cresterea in timp a capacitatilor de cazare
in judetele componente (crestere de 13,45% in 10 ani). Cu toate acestea, existd o disparitate nationala
intre Romania si Ungaria, unde aceasta din urma are un numar dublu de paturi in structurile de cazare
turistic pe cap de locuitor (36/1.000 de locuitori, fatad de doar 18/1.000 de locuitori in Romania). In
comparatie cu acest nivel national, ambele parti ale PA sunt subperformante, cu 26 de paturi / 1.000
de locuitori (PA maghiara) si, respectiv, 15 paturi / 1.000 de locuitori (PA romana).

Dacd ne uitam la indicatorii fluxurilor turistice, gradul de ocupare este in general scazut si foarte
scazut, cu o medie de 35-38% 1n cele mai bune performante (Hajdt-Bihar, Bihor) si in Satu Mare
(care are un numar foarte mic de structuri pentru inceput) si care coboara pana la 18% 1n Csongrad-
Csanad si 19,08% in Szabolcs-Szatmar-Bereg. Din 2010, innoptarile turistice au crescut in toata
zona, cu exceptia Satu Mare (-19% intre 2010-2018), cu o crestere semnificativa de 35% in Csongrad-



Csanad si cresteri remarcabile in Békés (83%), Timis (77%) si Bihor (72%). Cu toate acestea,
innoptarile au scazut, in medie de la 2,78 nopti pe sejur la 2,41 (2010-2018). Disparitatile in ceea ce
priveste Tnnoptarile au fost mai mari in Romania, cu o crestere reald in Timis (+4%) si o scddere de
44% 1n Bihor, care In 2009 primea turisti pentru o medie de 5 zile, mult mai mult decat restul
judetelor. Desi sederile mai scurte pot indica o atractivitate scazutd a siturilor turistice ca destinatie
pentru vacante pe termen mediu si lung, sederile mai scurte pot sugera, de asemenea, o schimbare 1n
comportamentul turistilor, cu o mobilitate mai mare si o dorintd mai mare de a experimenta turismul
de itinerar in zona: acest lucru poate fi transformat intr-un avantaj si un punct forte regional, care, cu
toate acestea, poate fi realizat numai prin cooperarea intre actorii implicati in gestionarea siturilor
turistice (adica prin crearea de rute si itinerarii tematice/de nisd).

Capital cultural

In ceea ce priveste capitalul cultural, punctele forte ale PA si centrele culturale sunt promovate la
nivel european, insa acestea se situeaza in ultimele 25 de procente in ceea ce priveste infrastructura
st serviciile culturale si creative. Conexiunile culturale locale si internationale scazute ar putea fi
sprijinite prin programul de cooperare transfrontalierd. In mod similar, existi elemente comune de
potential sub forma unui patrimoniu cultural comun (cum ar fi patrimoniul arhitectural art nouveau,
precum si patrimoniul religios si rural) care poate reprezenta un punct de colaborare si o oportunitate
de a promova punctele forte comune ale zonei. Elementele patrimoniului cultural imaterial si valorile
culturale contemporane au potentialul de a contribui activ la dezvoltarea unui instrument de
conservare pe termen lung a patrimoniului cultural comun al intregii zone vizate, inclusiv in cadrul
unei abordari comune de gestionare a destinatiilor turistice. Infiintarea si cooperarea clusterelor
transfrontaliere, a centrelor culturale si a actiunilor interumane care promoveaza schimburile culturale
si a infrastructurilor respective are potentialul de a fi dezvoltat prin cooperare comuna in domeniul
culturii si turismului, ca mijloc de dezvoltare socio-economica a zonei transfrontaliere, tinand cont si
de necesitatea de a implica activ asezarile rurale pentru a asigura o dezvoltare echilibrata si coeziunea
regiunii.

Potentialul de crestere a turismului in PA este astfel considerat ridicat si poate produce efecte de
parghie in PA, cu conditia adoptarii unei abordari unitare, prin dezvoltarea unor "madrci turistice
transfrontaliere" care vor declansa sinergii in judetele mai putin vizitate. O agendd comunad ar putea
fi luatd in considerare pentru gestionarea destinatiilor, precum si pentru orientarea prietenoasa a
turistilor citre principalele situri turistice si rute transfrontaliere. In acest sens, cooperarea in domeniul
turismului natural, cultural (inclusiv religios) sau balnear este deosebit de valoroasa, tinand cont de
resursele comune existente si de interesul comun pentru cooperare.

1.2.1.5 Concluzii privind protectia mediului si capitalul

Cadrul general

Protectia mediului si a ecosistemelor, adaptarea la schimbarile climatice, tranzitia energeticd si
economia cu emisii reduse de dioxid de carbon reprezinta aspecte vitale in centrul politicii europene
pentru orizontul de timp 2030. Atat Romania, cat si Ungaria s-au angajat sa atingd obiective
ambitioase prin intermediul planurilor lor nationale privind energia si clima pentru 2030, pentru a
reduce emisiile de gaze cu efect de sera, pentru a atinge cote de energie regenerabila de 30,7 %
(Romania) si de cel putin 21 % (Ungaria) si pentru a contribui la obiectivul european general de a
atinge o imbunititire de cel putin 32,5 % a eficientei energetice pand in 2030. In acest sens,
contextualizarea europeand, macroregiune si nationala este relevantad pentru orice actiune ulterioara
a PO2 in zona de cooperare transfrontaliera si sprijind puternic actiunile de mediu.

Peisajul ariei Programului si schimbarile climatice

Aria Programului se caracterizeaza printr-o geomorfologie de campie, favorabilda dezvoltarii
asezarilor si agriculturii, cu o diversitate de relief mai mare in judetele Romaniei, datoritd existentei
Carpatilor Occidentali si a Carpatilor Banatului, precum si a Muntilor Apuseni ca unitati



macroregionale care acopera partial aria Programului. Diversitatea peisagisticd este in general
moderata, dar coerentd de-a lungul granitei, ceea ce nu reprezintd un impediment natural pentru
integrarea peisajului si a siturilor protejate. O consecinta a terenului vast si a urbanizarii este gradul
ridicat de fragmentare a peisajului, care, desi mai redus decat in partile vestice ale Europei, este Inca
o preocupare, in special in judetele maghiare, Szabolcs-Szatmar-Bereg inregistrand peste jumatate
din suprafata judetului ca fiind mediu si foarte fragmentati. In aria Programului existd o retea
hidrograficd bogatd, care traverseaza aproape in Intregime granita dintre Roménia si Ungaria,
producand zone riverane contigue, generand un potential ridicat de valorificare comuna. Din cauza
topografiei si a densitatii raurilor, zona este, de asemenea, una dintre cele mai predispuse regiuni din
Europa la inundatii: se inregistreaza o recurentd ridicata a inundatiilor in Hajdu-Bihar, Timis, Arad,
Bihor, 1n timp ce recurenta foarte ridicatd a inundatiilor reprezintd un risc semnificativ pentru cele
doua judete cele mai nordice, Szabolcs-Szatmar-Bereg si Satu Mare. Bihorul si Satu Mare au fost,
din punct de vedere istoric, cele mai afectate de inundatiile de clasa 1. Susceptibilitatea la alunecari
de teren este relativ scazuta, pe intreg teritoriul ariei Programului (cu exceptia Bihorului, in Muntii
Apuseni), cu unele zone predispuse la alunecari de teren concentrate de-a lungul raurilor. Gestionarea
transfrontaliera a dezastrelor si a riscurilor in zond este incipienta: desi exista unele initiative in curs
de desfasurare in acest domeniu, exista inca un spatiu semnificativ pentru imbunatatirea coordonarii,
a prevenirii riscurilor si a capacitatii de reactie comune, ceea ce justifica necesitatea unor investitii
comune si a unor viitoare actiuni de cooperare. In ceea ce priveste calitatea factorilor de mediu,
corpurile de apa din aria Programului din Romania sunt evaluate ca fiind bune si trecand la "mediu"
spre granitd. Un numar semnificativ de sectiuni de rau din partea ungard are o stare de calitate
considerata "slaba" sau "rea" (de exemplu, Létai-ér, Kosely, Kords) de catre EEA 1n conformitate cu
parametrii Directivei-cadru privind apa, in special in jurul orasului Szeged. Astfel, poluarea apei
reprezintd o vulnerabilitate in zona, care ar putea fi abordata prin actiuni comune in cadrul strategiilor
de prevenire a riscurilor care nu tin de schimbarile climatice.

Energie regenerabila

Potentialele comune sunt sustinute de oportunitatea foarte concretd de a utiliza deseurile
biodegradabile pentru energie din biomasa, facilitand tranzitia energetica. Potential ridicat si foarte
ridicat de incalzire urbana geotermala (foarte ridicat - 171-1932 ktoe - in Csongrad-Csanad, Hajdu-
Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Timis si Bihor), resursele geotermale fiind o dotare distincta a ariei
Programului. In timp ce energia eolian, hidroenergia mare si, intr-o anumitd misuri, energia din
biomasa sunt reduse, existd incd un potential ridicat de energie fotovoltaicd, aproximativ doud treimi
din teritoriu fiind potrivite pentru instalarea productiei fotovoltaice (Csongrad-Csanad, Békés, Timis,
partial Arad, Bihor si Hajdu-Bihar - 3,30-3,51 kWh/kWp/zi).

Resurse naturale

Dotarea naturala a ariei este bogatd si diversa, de la peisaje specifice zonelor inundabile pana la
patrimoniul balnear, rezervatii naturale, zone carstice bogate in pesteri, zone umede RAMSAR si
inclusiv un sit al patrimoniului mondial UNESCO, Parcul National Hortobagy (Ungaria). Zonele
naturale sunt foarte bine reprezentate pe intreg teritoriul ariei Programului, cu situri Natura 2000 care
acoperd intre 14,63% (Timis) si 47,29% (Hajdu-Bihar) din suprafata judetelor. Cu toate acestea, ele
nu sunt Intotdeauna contigue de ambele parti ale frontierei, ceea ce indica necesitatea de a imbunatati
cooperarea in gestionarea siturilor Natura 2000, precum si de a realiza investitii comune si 0 actiune
coordonata pentru dezvoltarea infrastructurii verzi de-a lungul frontierei verzi (inclusiv a zonelor
tampon). Chiar dacd regiunea are un patrimoniu natural variat, dar consistent, nu exista un branding
comun sau o intelegere comuna a potentialului natural al regiunii si a diverselor sale oportunitati,
ceea ce poate contribui la scaderea performantei turistice a ariei Programului, cu reducerea numarului
de nopti petrecute n unitati de cazare turistice. Recenta pandemie Covid-19 poate accentua acest
declin; cu toate acestea, poate reprezenta, de asemenea, un argument in favoarea turismului orientat



spre naturd si a dezvoltarii rurale, ca o contraofertd la turismul de tip city break concentrat Tn marile
centre urbane.

1.2.1.6 Concluzii privind guvernanta si cooperarea

Guvernanta locala si centrul procesului decizional

Existd puncte comune in modul in care este organizata structura administrativa pe mai multe niveluri
a celor doud state, unde nivelurile NUTS 3 si LAU 2 sunt cele mai relevante in ceea ce priveste
competentele. Existd modele similare in implementarea coordondrii verticale a guvernantei, cu
utilizarea asociatiilor si federatiilor autoritdtilor publice, care sunt implicate intr-o mare masura in
promovarea dezvoltdrii locale. Cu toate acestea, existd in general un nivel ridicat de fragmentare
teritoriald la nivelul unitatilor administrative (desi zona de frontierd din Ungaria este mai putin
fragmentatd decat media nationald) si, desi tarile au o structurd administrativa similara, unitatile
NUTS 3 din Ungaria au, de asemenea, functii delegate in domeniul strategiilor de dezvoltare
regionald, in timp ce in Romania acestea sunt coordonate de Agentiile de Dezvoltare Regionali. Tn
plus, multe administratii locale din zonele rurale (cum ar fi unele parti ale judetelor Arad, Bihor,
Hajd(-Bihar) se pot confrunta cu o capacitate administrativa si/sau resurse reduse pentru punerea in
aplicare a cooperarii, in timp ce centrele urbane mai mari au, de obicei, mai multd experienta si sunt
dotate cu o capacitate administrativd adecvata pentru a gestiona proiecte de investitii complexe cu
bugete mai mari In ambele tari. Performanta indicelui de calitate a guverndrii pe scara comparativa
inferioara cu restul Europei, pentru toate regiunile NUTS 2 implicate (locurile 155-193/202, 2017)
indica faptul ca aria Programului este o regiune aflatd in urma, in special in ceea ce priveste calitatea
serviciilor guvernamentale, existdnd disparitati intre regiunile maghiare si cele romanesti. Toate
aceste disparitdti de capacitate administrativd in cadrul ariei Programului pot afecta potential
capacitatea potentialilor beneficiari de a accesa fondurile de cooperare si de a moderniza serviciile
publice in beneficiul comunitatilor transfrontaliere. In acest context, economiile de scard pentru
planificarea si furnizarea de servicii, schimbul de la egal la egal, analiza comuna a barierelor din calea
cooperarii, activitatile de consolidare a capacitatilor pot fi urmarite prin cooperarea in cadrul
viitorului program, pentru o mai bund acoperire teritoriala si o calitate sporitd si inovativa a
guvernantei transfrontaliere.

Cooperarea formala si informala

Zona este caracterizatd de o lunga istorie de cooperare informald sau de dorinta exprimata de
cooperare, prin initiative de infritire, constituirea de euroregiuni si infiintarea de EGTC-uri. Infratirea
este un model tipic aplicat de-a lungul granitei, incluzand cooperarea nestandardizatd si
neinstitutionalizata a autoritatilor regionale invecinate (de exemplu, Szabolcs-Szatmar-Bereg si Satu
Mare), a marilor centre urbane (de exemplu, Oradea si Debrecen), precum si a asezarilor mai mici.
Conform site-urilor oficiale ale municipalitatilor locale, in total exista 144 de infratiri Tn zona de
programare. Agenda acestor infratiri este caracterizatd in principal de activitati culturale si sportive,
de schimburi. Pe de alta parte, asociatiile intercomunitare si asociatiile voluntare ale administratiilor
publice depind Tn principal de finantarea de jos in sus si, din acelasi motiv, sectorul OSC este relativ
slab. In mod similar, desi GECT-urile reprezinti o realitate de cooperare in crestere a Ariei
Programului, capacitatile lor financiare si de resurse umane sunt diferentiate si depind, de asemenea,
de o finantare de sus in jos. In termeni generali, analiza a aritat ci interactiunea comunititii
(schimburi, conexiuni) in cadrul ariei Programului nu este pe deplin inteleasa, ceea ce sugereaza ca
este necesar sa se investeascd mai mult in actiuni de la om la om care pot permite mobilizarea
comunitdtilor locale, sporind capacitatile acestora de a exprima nevoi comune si de a propune solutii
comune la problemele comune ale comunitatii, in cadrul unei abordari cu adevarat ascendente.



1.2.2 Lectii invitate din programul Interreg V-A Romania-Ungaria
Principalele lectii invatate din actualul program Interreg V-A Romaénia-Ungaria (2014-2020),
sugerate de Raportul de evaluare a implementarii Programului (2020), sunt amintite mai jos:

e Numadrul mare de prioritdti acoperite de program si potrivirea limitata a prioritétilor din cele
opt judete a dus la o concentrare mai putin focalizata a fondurilor. Pentru urmatoarea perioada
de programare, o concentrare mai precisd a fondurilor ar sprijini si ar imbunatati
potentialul de a produce efecte vizibile si perceptibile in zona programului.

e In ceea ce priveste eficacitatea programului, evaluarea propune o lansare mai rapidi a
cererilor de finantare, precum si sisteme mai simplificate de evaluare, contractare si
monitorizare a proiectelor, care ar imbunatati eficacitatea programului.

e Sustenabilitatea cooperarii transfrontaliere depinde in primul rdnd de capacitatea si
experienta beneficiarilor, dar si de un sistem de monitorizare adecvat, care ar trebui sa descrie
in timp util posibilele evolutii ale programului si factorii externi si sa ia masurile adecvate in
timp util.

Pe baza concluziilor Raportului de evaluare a implementarii programului, a evaludrii impactului
teritorial asteptat care deriva din implementarea actualului Program Interreg V-A Romania-Ungaria,
o lectie importantd invatata n ceea ce priveste logica de interventie a programului este legatd de
necesitatea de a consolida legaturile dintre nevoile observate, interventiile preconizate si indicatorii
programului, pentru a putea evalua mai bine rezultatele programului si ale proiectelor, impactul
teritorial si social. Analiza grilelor de evaluare a avut drept scop analizarea principalelor deficiente
ale proiectelor observate in timpul etapelor de selectie a notelor conceptuale si a cererilor complete
de finantare pentru proiectele emblematice, care ar fi putut afecta in continuare buna implementare a
proiectelor si ar putea avea, de asemenea, un efect negativ asupra rezultatelor preconizate in viitor.
Analiza a permis urmatoarele concluzii:
e Relevanta generala a interventiilor si a parteneriatelor din cadrul proiectelor emblematice a fost
ridicatd, cu legaturi puternice cu proiectele anterioare si cu retelele existente;
e Cu toate acestea, solicitantii au intimpinat probleme in definirea indicatorilor de baza privind
nevoile existente, in definirea metodologiilor de cuantificare si de selectare a grupurilor tinta si,
in consecintd, au avut dificultati in cuantificarea impactului preconizat asupra teritoriilor si a
oamenilor, ceea ce este probabil cauzat de lacunele importante de date si de capacitatea limitata
de a pregdti analiza de impact ex ante a interventiilor (ceea ce sugereaza, de fapt, o calitate
scazuta a studiilor de fezabilitate). Acest aspect a redus posibilitatea de a evalua impactul

teritorial preconizat al proiectelor emblematice implementate in cadrul Programului Interreg V-

A Romaénia-Ungaria 2014-2020.

In plus, din perspectiva unei analize sectoriale, principalele concluzii ale revizuirii performantelor
prioritatilor de investitii si a realocarilor de fonduri in perioada de programare 2014-2020 pot fi
rezumate dupa cum urmeaza:

1. Au fost observate nevoi mari si un interes ridicat din partea partilor interesate in ceea ce priveste
interventiile in domeniul sanatatii si al infrastructurii sociale, care concentreaza mai mult de jumatate
din fondurile disponibile pentru apelurile restranse si aproape o treime din cele disponibile pentru
contractare in cadrul apelurilor deschise (42% pe ponderea totald pentru ambele tipuri de cereri de
propuneri).

ii. Interventiile in domeniul transportului durabil s-au dovedit a fi mai putin atractive decat cele
planificate initial, in special pentru proiectele de importanta strategica, unde toate fondurile alocate
initial pentru Pi (Prioritatea de investitii) 7c au fost realocate catre alte masuri, In timp ce alocérile
pentru Pi 7b au fost diminuate (ca urmare, ponderea Pi7 in totalul fondurilor disponibile pentru
contractare a scdzut la 9% de la 16% initial).

iii. Interventiile In domeniul cresterii favorabile ocuparii fortei de munca, in special in cadrul
cererilor de propuneri deschise, unde initial li se acordase o cota ridicatd din fondurile alocate, s-au
dovedit a fi mai putin atractive decat se planificase (astfel, ponderea Pi 8b in totalul fondurilor



disponibile pentru contractare pentru toate tipurile de cereri de propuneri a scazut la 17%, de la 29%
initial).
iv. Pe de alta parte, masurile care vizeaza valorificarea resurselor naturale si culturale s-au dovedit a
fi foarte atractive pentru partile interesate si, prin urmare, li s-a alocat in final 22% din alocarea
FEDR disponibild pentru contractare (in ansamblu, atat cererile de propuneri restranse, cat si cele
deschise), in timp ce alocarile pentru gestionarea apei au fost reduse la 2%.
v. Interventiile in domeniul prevenirii riscurilor (finantate numai in cadrul cererilor deschise de
propuneri) s-au dovedit, de asemenea, mai atractive decat se prevazuse initial si, in cele din urma, au
beneficiat de o crestere a fondurilor (de 1a 9 la 13% din totalul fondurilor disponibile pentru cererile
deschise de propuneri, reprezentand 6% din totalul fondurilor FEDR disponibile pentru program).
vi. In cele din urma, interventiile interumane finantate in cadrul PII 11, numai prin intermediul
cererilor deschise, au fost la fel de atractive precum se estimase initial (cu aproximativ 4% din FEDR
disponibil in cadrul cererilor deschise, reprezentand 2% din total).
Trebuie subliniat faptul ca, desi consideratiile de mai sus oferd o perspectiva asupra atractivitatii
potentiale a diferitelor tipuri si domenii de interventie in ceea ce priveste raspunsul partilor interesate
la cererile de propuneri, totusi, o lectie importanta invatata din actuala perioada de programare, pe
baza consultarii partilor interesate, in cadrul exercitiilor de evaluare a programului si de programare,
este aceea ca schimbarea nevoilor si a contextului, precum si normele specifice de finantare,
calendarul si conditiile de accesare a fondurilor sunt, de asemenea, factori importanti care pot
afecta punerea in aplicare a programului si ratele de absorbtie. In acest sens, experienta programului
actual va fi coroborata cu sigurantd cu nevoile identificate pentru viitor si cu dificultatile percepute
in accesarea fondurilor, asa cum au fost percepute de partile interesate. Pe de o parte, se va avea in
vedere o anumita flexibilitate pentru realocarea fondurilor intre prioritati Tn urmatoarea perioada de
programare, asa cum a recunoscut deja CE in cadrul CPR (Regulamentul Comun) propus. Pe de alta
parte, trebuie mentionat faptul ca reducerea birocratiei, o comunicare clara privind regulile de
finantare (inclusiv detalii privind tipurile de interventie si indicatorii aferenti), implicarea nivelului
de guvernanta corespunzator, crearea de retele si dezvoltarea de parteneriate pentru generarea de
proiecte si sprijinul oferit pentru Tmbunatatirea procedurilor de comunicare si coordonare intre
parteneri, precum si pentru organizarea procedurilor de achizitii publice (in special pentru proiectele
de importanta strategicd) pot creste atractivitatea diferitelor interventii pentru potentialii beneficiari,
facilitdnd astfel atingerea nivelurilor estimate de absorbtie a fondurilor.
Din perspectiva impactului transfrontalier si a caracterului operatiunilor transfrontaliere, studiile de
cazl dezvialuie un mare potential transfrontalier in ceea ce priveste masurile blande care vizeaza
promovarea schimburilor intre egali, diseminarea informatiilor in limbile nationale pentru implicarea
si sensibilizarea populatiei, formarea comuna si recunoasterea comuna a rezultatelor, planificarea
strategicd comunad si implicarea nivelului adecvat de guvernanta pentru a aborda nevoile comune
care necesiti o actiune comuni si coordonati. In plus, impactul transfrontalier al interventiilor
comune este, de obicei, preconizat ca un efect indirect asupra populatiei transfrontaliere si a tintelor
finale (de exemplu, pacienti, grupuri vulnerabile, comunitdti locale in general) ori de cate ori este
cazul, in functie de tipul de interventie.

Lectiile invatate de mai sus sugereaza ca, in perioada de programare 2021-2027:

e Logica de interventie a programului asigurd o legatura mai stransa intre nevoile identificate,
schimbérile preconizate si cadrul de monitorizare si performanti aferent. In acest sens,
concentrarea resurselor asupra provocarilor cheie si a potentialelor comune permite, la randul
sau, consolidarea "ex ante" a logicii de interventie, deoarece asigura ca numai interventiile cu cel
mai mare impact posibil si cu caracter transfrontalier sunt efectiv avute in vedere pentru
finantare;

e Unde exista lipsuri de date sau bariere identificabile, acestea trebuie rezolvate inainte de a
planifica orice investitie, pentru a se asigura cd interventiile propuse sunt atat relevante pentru

1 Analizat Tn cadrul raportului de evaluare a programului 2014-2020 (2020).



nevoi, cat si capabile sa produca rezultatele asteptate in ceea ce priveste aceste nevoi, mai bine
cuantificate. Corelarea masurilor soft cu masurile de investitii (atunci cand este cazul) este, prin
urmare, un instrument-cheie pentru a asigura succesul proiectelor si al programului;

e Consolidarea capacitatilor potentialilor beneficiari de a gandi strategic la nivel transfrontalier
si de a mentine relatiile de parteneriat pentru un obiectiv comun este, de asemenea, o problema
cheie care trebuie rezolvata direct prin intermediul viitorului program, prin promovarea unei
game mai largi de masuri soft in sprijinul dezvoltarii capacitdtilor, promovarii schimburilor si
consolidarii relatiilor institutionale, in vederea unei sustenabilitdti mai mari a interventiilor
transfrontaliere;

e Concentrarea Tn alocarea resurselor si identificarea priorititilor urmareste modelul de
atractivitate a fondurilor pentru potentialii beneficiari, coroborat cu nevoile identificate. Tn
acest sens, experienta din actuala perioadd de programare a sugerat ca interesul deosebit al
partilor interesate si relevanta transfrontaliera ridicata, cu efecte in cascada, directe si indirecte
asupra teritoriilor si comunitatilor, sunt atribuite urmatoarelor domenii: cooperarea in domeniul
sanatatii si al infrastructurii sociale; cooperarea in domeniul prevenirii si managementului
riscurilor; cooperarea in domeniul valorificirii resurselor naturale si culturale, in stransa
legiatura cu turismul; consolidarea capacitatilor de planificare strategica transfrontaliera,
reducerea barierelor in calea cooperarii si schimburile interumane ca baza pentru o
cooperare mai structurata si mai strategica.

1.2.3 Lectiile invatate din SUERD
Lectiile invatate cu privire la contributia SUERD la cresterea cooperdrii (de la o contributie mai mare
la una mai mica) in macroregiune arata ca2:
I.  Procesul MRS reuneste actori din mai multe tari
I. Continuarea cooperarii anterioare si valorificarea retelelor transnationale existente
I1l. Procesul MRS reuneste actori (noi) din mai multe sectoare (cooperare intersectoriald)
IV. Procesul MRS reuneste actori la diferite niveluri (national/regional) si tipuri (public/privat)
V. Cooperarea confera legitimitate activitatii s sporeste recunoasterea
problemelor/nevoilor/provocarilor
VI. Procesul MRS faciliteaza sinergiile dintre politici; ajutd la o mai buna intelegere a imaginii
de ansamblu la nivel de politici
VII. Procesul MRS faciliteaza accesul la finantare (cooperarea duce la o crestere a finantarii).
Astfel, lectiile invatate sugereaza ca, In timp ce MRS aduce valoare adaugatd cooperarii, prin
valorificarea cooperarii existente si promovarea de noi parteneriate, existd inca loc pentru
imbunatatirea capacitatiit MRS de a spori legitimitatea politica a colabordrii, de a crea sinergii Intre
politici si de a mobiliza fonduri.
Tn ceea ce priveste rezultatele SUERD, lectiile invitate3 arata ci MRS contribuie (de la o contributie
mai mare la una mai mica) la:
I. Dezvoltarea de noi instrumente (excelenta tehnica) in acest domeniu
I. Cresterea gradului de implementare a politicilor UE in macroregiune
I11. Cresterea capacitatii tehnice a actorilor
IV. Dezvoltarea de servicii/produse/formare noi sau imbunatatite
V. Dezvoltarea de noi concepte de finantare (de exemplu, private, institutii financiare
internationale)
V1. Elaborarea de standarde comune n acest domeniu

2 Din rezultatele sondajului incluse in STUDIUL CE PRIVIND STRATEGIILE MACROREGIONALE SI LEGATURILE LOR CU
POLITICA DE COEZIUNE, Raport de date si analizd pentru SUERD (2017); suma raspunsurilor "total de acord" si "oarecum de
acord" in ordinea preferintelor (de la cel mai mare scor, 94%, la cel mai mic scor, 64%).

3 Din rezultatele sondajului incluse in STUDIUL CE PRIVIND STRATEGIILE MACROREGIONALE SI LEGATURILE LOR CU
POLITICA DE COEZIUNE, Raport de date si analiza pentru SUERD (2017); suma raspunsurilor "total de acord" si "oarecum de

acord" in ordinea preferintelor (de la cel mai mare scor, 69%, la cel mai mic scor, 38%).



VII. Modificari si imbunatatiri in politica nationala.
In ceea ce priveste rezultatele, lectiile invitate sugereaza astfel ci proiectele SUERD au fost
eficiente4 in ceea ce priveste dezvoltarea de instrumente, contributia la cresterea capacitatilor tehnice,
contributia la politicile UE si dezvoltarea de servicii/produse/formare noi sau Imbunatétite. Cu toate
acestea, este posibil sd se Tmbunatateasca rezultatele in ceea ce priveste dezvoltarea de noi concepte
de finantare (de exemplu, care sa includd complementaritatea fondurilor si a instrumentelor de
finantare), standarde comune si sd se aduca schimbari eficiente in politicile nationale.
Cel de-al doilea raport privind punerea in aplicare a SUERD (2019) a aratat, de asemenea, ca mai
multe initiative si proiecte dezvoltate in cadrul SUERD au un impact semnificativ asupra politicilor
- sau deriva din si pun in aplicare politici sectoriale, inclusiv politici cruciale ale UE, cum ar fi in
domeniile transporturilor, energiei si mediului. Raportul subliniaza faptul ca legatura dintre proiecte
si politici este extrem de importanta, deoarece politicile trebuie sa fie alimentate de rezultatele
concrete ale proiectelor si, la randul lor, acestea creeaza conditiile pentru proiecte si initiative comune
de succes. Tn special, activititile legate de SUERD au contribuit la modelarea activitatilor nationale
prin adoptarea unei abordari transnationale (ca exemple, raportul mentioneaza cazul programelor
nationale de combatere a dezastrelor naturale din mai multe tari). In acest sens, Parlamentul European
a recunoscut, de asemenea, relevanta politica a initiativelor in curs de desfisurare si importanta
fondurilor alocate pentru proiecte pilot si actiuni inovatoare. In cele din urma, s-a constatat ci
SUERD contribuie la 0 guvernanta eficienta pe mai multe niveluri. Cu toate acestea, guvernanta pe
mari responsabilitdti si al unui rol activ al coordonatorilor nationali (ministere de resort) si printr-0
integrare mai eficientd a SMR 1n programele de cooperare generala si transfrontalierd, incepand cu
faza de programare si pe parcursul fazei de punere in aplicare. In acest sens, Raportul CE (2019)
solicitd o coordonare mai stransa a diferitelor surse de finantare si a autoritdtilor de management,
sugerand, printre altele, ca "masurile si proiectele specifice, programele ar putea dezvolta si aplica
criterii specifice de selectie a proiectelor pentru a incuraja crearea de proiecte care sa sprijine
prioritatile unei SMR (de exemplu, alocarea de fonduri bugetare, cereri specifice pentru proiecte
macroregionale, alocarea de puncte suplimentare pentru proiectele care contribuie la obiectivele si
actiunile macroregionale etc.)".
Viitorul Program Interreg dintre Romania si Ungaria va consolida astfel realizarea SUERD prin
integrarea actiunilor prioritare planificate in strategia macroregiunii in logica de interventie a
programului (masurile detaliate care urmeaza sa fie finantate) si in criteriile de selectie a proiectelor,
abordand in acelasi timp toate principalele deficiente observate in realizarea macrostrategiei prin:
promovarea unei mai mari relevante politice si a complementaritatii fondurilor; promovarea, pe de o
parte, a unei mai mari implicari a guvernantei nationale si a nivelului decizional, inclusiv din
perspectiva evaluarii si solutionarii barierelor in calea cooperarii; promovarea, pe de alta parte, a unei
mai mari mobilizdri a comunitatilor transfrontaliere, pentru a consolida legitimitatea actiunilor
comune de jos in sus, precum si pe baza dovezilor furnizate de o capacitate consolidata de analiza si
planificare strategicd a actorilor transfrontalieri.

1.2.4 Relevanta
CE recomandd ambelor state membre transfrontaliere, in calitate de state individuale5, cat si ca zona
transfrontaliera6, sa sprijine:

e Concentrarea resurselor asupra tranzitiei digitale si ecologice (adica inclusiv promovarea
TIC, a serviciilor de e-guvernare, precum si dezvoltarea de strategii comune pentru
valorificarea durabild a resurselor naturale, evaluarea vulnerabilitatilor si cresterea capacitatii
comune de raspuns in caz de urgentd);

4 Desi Intr-o masurd mai micd in comparatie cu contributia la cresterea cooperarii.

5 https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/2020-european-semester-csr-comm-recommendation-hungary_en.pdf,
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/2020-european-semester-csr-comm-recommendation-romania_en.pdf

6 https://interreg-rohu.eu/wp-content/uploads/2019/10/BOP_CE_May_2019.pdf
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¢ Rezilienta sectorului sanatatii (inclusiv cartografierea nevoilor si elaborarea unei strategii
comune, precum si consolidarea capacitatii de reactie in caz de urgenta in domeniul sanatatii,
reducerea disparitatilor teritoriale in ceea ce priveste accesul la serviciile de sadnatate si
promovarea mobilitatii pacientilor si a schimbului de informatii);

e Redresarea economiei si a pietei fortei de munca in urma crizei Covid-19 (inclusiv prin
cartografierea schimburilor de pe piata muncii, consolidarea masurilor active in domeniul
muncii $i asigurarea unei mai mari relevante a educatiei si formarii profesionale in raport cu
competentele necesare pe piata muncii transfrontaliere, promovarea clusterelor cu valoare
adaugata ridicatd si a lanturilor valorice transfrontaliere, precum si sprijinirea redresarii
turismului si a culturii ca motoare pentru dezvoltarea socio-economica a ariei Programului,
greu afectate de criza Covid-19);

o Imbunititirea guvernantei si a proceselor decizionale (inclusiv evaluarea barierelor
legislative in calea cooperarii, reducerea barierelor lingvistice, imbunatatirea schimbului de
date si informatii, imbunatatirea coordondrii cu programele principale si implicarea partilor
interesate si implicarea partilor interesate si a partenerilor sociali).

e Recomandarile legate de guvernantd si de procesele decizionale sunt, de asemenea, strans
legate si in concordanta cu viitoarea Agenda teritoriala 2030 a UE, care solicitd consolidarea
bazei de date pentru politici teritoriale informate (de exemplu, o mai buna intelegere a
fluxurilor functionale si experimentarea exercitiilor TIA), consolidarea capacitatilor
institutionale, crearea de oportunititi pentru Invatarea de la egal la egal, schimbul de
cunostinte / bune practici, coordonarea orizontala si verticala a politicilor.

Urmatoarele elemente confirma, de asemenea, relevanta obiectivelor de politica selectate in raport cu
politicile nationale si cu cadrul strategic, care definesc prioritatile nationale de dezvoltare:

e Ambele tari au o viziune asupra Strategiei lor de dezvoltare teritorialia si spatiala, care pune
un accent deosebit pe necesitatea de a reduce disparitatile regionale si de a asigura utilizarea
durabila a resurselor naturale si a terenurilor;-

e Ambele tari negociaza in prezent acordul de parteneriat cu UE pentru urmatoarea perioadd de
programare. Proiectele disponibile aratd ca, in conformitate cu obiectivele de dezvoltare ale UE
pentru 2030, se pune un mare accent pe economia si societitile digitale si ecologice. Tn acest
sens, ambele tari au avansat planuri integrate pentru energie si schimbari climatice, punand
accentul pe extinderea utilizarii energiilor regenerabile si pe imbunatatirea capacitdtii serviciilor
de urgenta de a face fata schimbarilor climatice si conditiilor imprevizibile si extreme;

e Prioritatile din sectorul sanitar (de la servicii de asistentd medicala primara si infrastructura,
pana la cercetare si servicii de telemedicind) apar in cadrul proiectului de Program Operational
Sanatate in Romania, respectiv in cadrul Strategiei Nationale a Ungariei pentru Sectorul Sanitar
2021-2027;

o In egald masurd, ambele tiri au o viziune pe termen lung asupra dezvoltirii turismului, cu o
abordare de gestionare a destinatiilor turistice, cu o utilizare extinsa a instrumentelor digitale si
de marketing, precum si cu o capacitate tot mai mare de colectare si gestionare a datelor si
statisticilor legate de turism.

La urmatorul nivel de guvernantia (NUTS3), nivelul administrativ judetean, strategiile si
planurile, care oferd cadrul pentru punerea in aplicare a politicilor sectoriale judetene, se refera, in
general, la actuala perioada de programare 2014-2020. Cu toate acestea, ele sunt inca relevante pentru
a evidentia importanta atribuitd cooperarii teritoriale transfrontaliere, viziunea pe termen mediu si
lung asupra rolului teritorial al judetului, relevanta pentru viitoarele Obiective Politice (OP) si
oportunitatea de a se baza pe experienta trecutd in accesarea Programului Interreg V-A Romania-
Ungaria 2014-2020, pentru a asigura continuitatea atit a investitiilor, cat si a parteneriatelor de
proiect. Majoritatea judetelor din aria Programului au identificat obiective si prioritati strategice
de dezvoltare transfrontalieri, reflectind astfel vocatia puternica a teritoriilor catre cooperarea
interregionala intr-o gama larga de sectoare, de la dezvoltarea economica, la economia verde,
cultura, turism, bunastare si sanatate. Acest lucru este confirmat si de analiza unor strategii ale



oraselor, in care se pune un accent deosebit pe cooperarea transfrontaliera in domeniul cultural si pe
rolul tot mai important al oraselor ca motoare de dezvoltare economica dincolo de granitele lor
administrative. Ca urmare a adoptarii Agendei 2030 si a obiectivelor UE privind schimbarile
climatice si energia pentru 2030, mai multe judete au elaborat planuri privind energia si
schimbiirile climatice sau intentioneazi sa elaboreze unul. In plus, marea majoritate a judetelor pun
un accent deosebit pe cooperarea culturala si pe potentialul turistic al resurselor locale, inclusiv intr-
o perspectivd mai largd de cooperare teritoriala cu judetele si orasele vecine de cealalta parte a
granitei.

Viitorul program se va baza pe relatiile de cooperare existente, pentru a le consolida si pentru a facilita
in continuare institutionalizarea acestora si continuitatea proiectelor comune pe termen lung pe care
multe administratii le promoveaza deja.

1.2.5 Complementarititi si sinergii cu alte programe si instrumente de finantare

La 10 noiembrie 2020, Parlamentul European si statele membre ale UE in cadrul Consiliului, cu
sprijinul Comisiei Europene, au ajuns la un acord cu privire la cel mai mare pachet de masuri finantat
vreodati prin bugetul UE, in valoare de 1.800 de miliarde de euro. In urma crizei Coronavirusului si
a consecintelor acesteia, pachetul va contribui la reconstructia unei Europe mai ecologice, mai
digitale si mai rezistente 7

CFM 2021-2027 (in valoare de aproximativ 1 074 de miliarde EUR) va fi combinat cu un instrument
temporar de redresare, denumit Next Generation EU (resurse suplimentare de 750 de miliarde EUR),
alocat in principal rubricii Coeziune, Rezilienta si Valori. Programele-cheie, printre care Erasmus+,
EU4Health si Orizont Europa, vor fi consolidate, in conformitate cu prioritatile UE, legate de o
Europa mai rezistentd, de inovare, de cercetare, de economia digitald si de economia ecologica.

Atat Romania, cat si Ungaria negociaza in prezent Acordul de parteneriat cu UE pentru urmatoarea
perioada de programare. In conformitate cu versiunile disponibile, lista programelor operationale care
vor fi propuse de fiecare parte a zonei de program este detaliatd in tabelul de mai jos:

Romania 8 Ungaria9

e Programul operational pentru crestere |¢ Programul operational pentru dezvoltarea
inteligenta, digitalizare si  instrumente afacerilor si inovare (VINOP);
financiare; e Programul operational Infrastructura verde si

e Programul operational pentru sanatate; protectia climei (ZIKOP);

e Programul operational pentru educatie si |* Programul operational ~de  mobilitate
ocuparea fortei de munci; (MIOP);

e Programul operational pentru incluziune | Programul Operational Competitiv Ungaria
sociala si demnitate; (VMOP); .

e Programul operational pentru dezvoltare | ® Programul Operational pentru Dezvoltare
durabili; Umana (HOP); ‘ ' N

e Programul operational pentru transporturi; e Programul Qperaponal de Reinnoire Digitala

e 8§ programe operationale regionale; (DIMOP) si ) )

e Programul operational pentru acvaculturd si *  Programul o_pera‘glonal maghiar de dezvoltare

" ’ ¥ a acvaculturii (MAKOP).

pescuit;

e Programul operational pentru o tranzitie
echitabila;

e Programul operational de asistenta tehnicalO

7 https://ec.europa.eu/info/publications/eus-next-long-term-budget-nextgenerationeu-key-facts-and-figures_en
8 2021 - 2027 - Fonduri Structurale (fonduri-structurale.ro)

9 https://www.palyazat.gov.hu/operativ-programok

10 https://mfe.gov.ro/timeline-consultari-publice/
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In plus, tabelul de mai jos prezinta lista altor programe operationale din cadrul obiectivului CTE de
care Romania si Ungaria ar putea beneficia:

Romania Ungaria

Programul Interreg VI-A Romania-Bulgaria | Programul Interreg VI-A Austria-Ungaria
Programul Interreg  NEXT Romania- | Programul Interreg VI-A Slovenia-Ungaria
Republica Moldova Programul Interreg VI-A Ungaria-Croatia

Programul Interreg NEXT Romania-Ucraina | Programul Interreg VI-A Slovacia-Ungaria
Programul Interreg IPA-111-CBC Romania- | Programul Interreg IPA-I11-CBC Ungaria-
Serbia Serbia

Programul Interreg NEXT bazinul Marii
Negre

Programe comune in cadrul obiectivului ETC
Programul INTERREG EUROPA

Programul Interreg Ungaria-Slovacia-Romania-Ucraina
Programul URBACT

Programul INTERACT

Programul Transnational Dunarea

Programul de cooperare ESPON

Relevanta proiectelor de programe operationale principale si a altor programe operationale care se
incadreaza in obiectivul de cooperare teritoriald rezidd in necesitatea ca interventiile din cadrul
viitorului program Interreg dintre Romania si Ungaria sa fie complementare si sinergice, stimuland
astfel un efect de parghie reciproca asupra investitiilor, evitind in acelasi timp suprapunerile.
In acest sens, priorititile propuse pentru viitorul program Interreg dintre Romania si Ungaria vor
consolida strategia adoptatd de fiecare stat membru pentru a pune in aplicare prioritatile nationale si
regionale, acordand o atentie speciald nevoilor si oportunitatilor care pot fi mai bine abordate prin
cooperare transfrontalierd, adaugand valoare altor interventii FEDR si FSE+ finantate in cadrul
programelor operationale ale statelor membre si vor contribui la transpunerea in continuare a
programelor de cooperare transnationala si, in special, a programelor legate de SUERD si ESPON in
interventii specifice adaptate la specificul zonei de frontiera Romania - Ungaria.

1.3. Justificarea selectiei obiectivelor de politica si a obiectivelor specifice Interreg, a
prioritatilor corespunzitoare, a obiectivelor specifice si a formelor de sprijin, abordand,
daca este cazul, legiturile lipsa in infrastructura transfrontaliera

Principiile directoare care conduc la strategia si logica de interventie propuse pot fi definite astfel:

e maximizarea concentrarii resurselor asupra interventiilor in care cooperarea
transfrontaliera aduce valoare adaugata, iar programul Interreg reprezinta principala
optiune de finantare;

e promovarea unui impact transfrontalier cat mai mare posibil asupra disparititilor
teritoriale si a comunitatilor, concentrandu-se asupra obiectivelor de politica cu impact posibil
mai mare si mai direct asupra bunastarii populatiei (de exemplu, sdnatatea, protectia mediului si
infrastructura ecologicd), a sigurantei (de exemplu, protectia impotriva dezastrelor naturale si
strategiile de adaptare la schimbarile climatice) si a egalitatii de sanse (de exemplu, accesul egal
la serviciile de sanatate, solutii adaptate pentru pacienti, implicarea tinerilor, a populatiei rurale
si a comunitatilor marginalizate in activitati culturale si in valorificarea resurselor pentru
dezvoltarea socio-economica a zonei);

e crearea de legaturi intre teritorii si comunititi pe baza unor active teritoriale si imateriale
comune, care pot crea oportunititi socio-economice comune pentru redresarea economica (de
exemplu, energiile regenerabile si oportunitatea de a crea "comunitati ecologice/energie



regenerabild", precum si cultura si turismul, ca domenii de interes comun capabile sd mobilizeze
fonduri si parteneriate in cadrul unei viziuni comune de marketing teritorial);

e promovarea interventiilor interumane ca baza pentru o cooperare mai structurata, cu o
valoare demonstrativa pentru construirea unor comunitati durabile si favorabile incluziunii si a
unui mediu de afaceri deschis, care poate sprijini conceperea de solutii personalizate pentru
viitoarele initiative de dezvoltare locala conduse de comunitati si strategii socio-economice
integrate la nivel transfrontalier, transformand astfel actiunile interumane in "laboratoare" pentru
animarea comunitatilor locale;

e consolidarea bazei de cunostinte, a capacititilor, a sistemelor comune si a procedurilor de
lucru comune, ca o conditie prealabila pentru durabilitatea proiectelor si pentru obtinerea unor
rezultate eficiente (de exemplu, masuri soft pentru toate OP selectate si masuri specifice In cadrul
ISOI1 pe alte teme care nu au legaturda cu OP selectate). Utilizarea ISO 1 ca resursa pentru
sistematizarea lectiilor invatate la sfarsitul implementdrii programului, trdgdnd invatdminte
privind cooperarea in diferite domenii, in ceea ce priveste: dezvoltarea de strategii comune,
sisteme transfrontaliere eficiente si cadre de cooperare institutionalda in toate OP selectate;
rezolvarea barierelor juridice si administrative; crearea unor comunitati locale si de afaceri mai
coezive prin intermediul schimburilor interumane.

Sinteza principalelor provocari in materie de dezvoltare si a rdspunsului politic al programului este
prezentatd mai jos:

Obiectivul | Obiectiv specific sau Justificare (rezumat)

politicii prioritate specifica*
OP2 OSR 2.4 Promovarea | Regiunea transfrontaliera este caracterizata de o retea hidrografica
adaptarii la | bogata, care traverseaza granita aproape in intregime, producand

schimbarile climatice, | zone riverane contigue care au un potential ridicat de valorificare
a prevenirii riscurilor | comuna. Din cauza topografiei si a densitatii raurilor, zona este, de
si a rezilientei, tinAnd | asemenea, una dintre cele mai predispuse regiuni din Europa la
seama de abordarile | inundatii: O recurenta mare a inundatiilor este inregistrata in Hajdu-
ecosistemice Bihar, Timis, Arad, Bihor, in timp ce recurenta foarte mare a
inundatiilor reprezinta un risc semnificativ pentru cele doua judete
cele mai nordice, Szabolcs-Szatmar-Bereg si Satu Mare. Bihorul si
Satu Mare au fost, din punct de vedere istoric, cele mai afectate de
inundatiile de clasa 1. Susceptibilitatea la alunecari de teren este
relativ limitatd, 1n toate zonele transfrontaliere (cu exceptia
Bihorului, 1n regiunea Muntilor Apuseni), cu unele zone predispuse
la alunecari de teren concentrate de-a lungul raurilor.

Gestionarea transfrontalierd a dezastrelor si a riscurilor in zond este
incipienta: desi exista unele initiative in curs de desfasurare in acest
domeniu, existd Incd un spatiu semnificativ de Tmbundtatire a
capacitatii de coordonare, de prevenire a riscurilor si de raspuns
comun, ceea ce justificd necesitatea unor investitii comune si a unor
viitoare actiuni de cooperare, pe baza Conventiei privind
gestionarea apei semnate la nivel de tara si a experientei anterioare
acumulate de administratiile publice implicate in initiative
relevante, inclusiv la nivel macroregional (SUERD).

Majoritatea partilor interesate considera cd o cooperare si o
capacitate sporite de prevenire a riscurilor si de raspuns comun la
fenomenele meteorologice extreme, care genereazd in principal
inundatii, distrugerea peisajului rural si urban, precum si la alte
fenomene legate de schimbarile climatice, cum ar fi seceta si
incendiile, reprezinta o prioritate. Lipsa interventiei sau interventia
necorespunzatoare (necoordonatd) poate genera costuri sociale,
economice si de mediu ridicate.

OSR 2.2 Promovarea | Protectia mediului si a ecosistemelor, adaptarea la schimbarile
energiei regenerabile | climatice, tranzitia energeticd si economia cu emisii reduse de




Obiectivul
politicii

Obiectiv specific sau
prioritate specifica*

Justificare (rezumat)

dioxid de carbon reprezinta aspecte vitale in centrul politicii
europene pentru orizontul de timp 2030. Atat Romania, cat si
Ungaria s-au angajat sa atinga obiective ambitioase prin intermediul
planurilor lor nationale privind energia si clima pentru 2030, pentru
a reduce emisiile de gaze cu efect de serd, pentru a atinge cote de
energie regenerabild de 30,7 % (Romania) si de cel putin 21 %
(Ungaria) si pentru a contribui la obiectivul european general de a
atinge o imbunatatire de cel putin 32,5 % a eficientei energetice pana
n 2030.

Potentialul ridicat si foarte ridicat de incalzire geotermala (foarte
ridicat - 171-1932 ktep - in Csongrad-Csanad, Hajd(-Bihar,
Szabolcs-Szatméar-Bereg, Timis si Bihor), este o dotare distinctd a
zonei programului. In timp ce energia eoliana, hidroenergia mare si,
intr-o anumitd masura, energia din biomasa sunt reduse, exista inca
un potential ridicat de energie fotovoltaica, aproximativ doua treimi
din teritoriu fiind potrivite pentru instalarea productiei fotovoltaice
(Csongrad-Csanad, Békés, Timis, partial Arad, Bihor si Hajda-
Bihar - 3,30-3,51 kWh/kWp/zi). Cu toate acestea, desi potentialul
de energie regenerabila este substantial, acest potential nu este pe
deplin exploatat si nici cartografiat la nivel de microzona.

Avand in vedere sprijinul politic ridicat, atat la nivel european, cat
si la nivelul macroregiunii dundrene, central si local, pentru tranzitia
catre o economie cu emisii reduse de carbon, o mai buna intelegere
si exploatare a resurselor existente pentru energiile regenerabile,
alternative, este considerata o prioritate pentru zona transfrontaliera,
care poate avea un efect de parghie important si un efect indirect, si
poate genera sinergii puternice cu alte componente ale dezvoltarii,
cum ar fi sectorul de afaceri, cercetarea si inovarea (care urmeaza sa
fie finantate din alte fonduri nationale si europene). Tn acest sens,
investitiile in energiile regenerabile in cadrul viitorului program
Interreg pot contribui la crearea unui mediu favorabil, care sa
permitd dezvoltarea ulterioara a energiei regenerabile in zond, la
crearea de comunitdti ecologice sau de locuri de munca si, cu
sigurantd, la imbunatatirea mediului local.

OSR

Intensificarea
actiunilor de protectie
si  conservare a

2.7

naturii, a
biodiversitatii si a
infrastructurii verzi,
inclusiv. Tn  zonele
urbane, precum si
reducerea tuturor

formelor de poluare

Aria Programului este caracterizata de o geomorfologie de campie,
favorabild dezvoltarii asezarilor si agriculturii, cu o diversitate mai
mare de forme de relief in judetele din Romania (Carpatii Orientali
si Banat si Muntii Apuseni). Diversitatea peisagistica este in general
moderata, dar coerentd de-a lungul granitei, ceea ce nu reprezintd un
impediment natural pentru integrarea peisajului si a siturilor
protejate. Astfel, PA este caracterizatd de o "frontierd verde",
generand un potential ridicat de valorificare a resurselor naturale.
Potentialul biodiversitatii solului in zond este moderat, cu un
potential mai scazut in sud (Csongrad-Csanad, Timis) si Hajdu-
Bihar, si mai ridicat in partile estice ale judetelor din Romaénia
(Muntii Apuseni), insd cu un potential semnificativ de a sprijini
dezvoltarea ulterioara a biodiversitatii in zona de frontiera de la sud
de Nyiregyhaza, si cu un potential exceptional in regiunile deja
protejate prin clasificarea Natura 2000 (Hortobagy in Ungaria,
Dealurile Lipovei, Muntii Zarandului in Romania). Cu toate acestea,
gestionarea actuala a siturilor protejate este foarte putin coordonata
si nu reflectd natura transfrontaliera reala a peisajelor naturale, iar
ambele parti ale frontierei sunt afectate de tendintele de despadurire,




Obiectivul
politicii

Obiectiv specific sau
prioritate specifica*

Justificare (rezumat)

ceea ce poate deteriora si mai mult expunerea teritoriului la riscurile
naturale si la impactul schimbarilor climatice.

Se asteapta ca un nivel sporit de cooperare in gestionarea durabild a
resurselor naturale, Tn conformitate cu planul de actiune al SUERD
pentru protectia biodiversitatii si a peisajului, sé contribuie direct la
o protectie mai eficienta a acestor zone si la o capacitate sporita de
stocare a carbonului, cu o posibila contributie directa la reducerea
emisiilor de gaze cu efect de serd. Neinterventia sau interventia
necorespunzatoare (necoordonatd) poate genera costuri sociale,
economice si de mediu ridicate, generand deteriorarea in continuare
a patrimoniului natural pretios si, in acelasi timp, poate compromite
siguranta populatiei locale (in special In ceea ce priveste efectele
negative ale schimbarilor climatice) in zona transfrontaliera.

OP 4

OSR 4.5 Asigurarea
accesului  egal Ia
asistentd medicala si
asigurarea rezilientei
sistemelor de
sanitate, inclusiv in
ceea ce  priveste
asistenta medicala
primard, precum si
promovarea tranzitiei
de la ingrijirea
institutionalizata

citre 1ingrijirea 1in
familie sau n
comunitate

Zona programului se caracterizeaza prin tendinte Tn general pozitive
in ceea ce priveste dezvoltarea capitalului uman, prin cresterea
sperantei de viatd, prin scaderea ratelor de excluziune sociala si a
somajului. Cu toate acestea, PA ramane in continuare in urma
nivelului european in ceea ce priveste performanta pentru mai multi
dintre acesti indicatori, inclusiv speranta de viati la nastere. In
special, acest indicator sugereazd cd calitatea vietii si starea de
sanatate a populatiei trebuie sa fie imbunatatite Tn continuare.
Distributia inegala a serviciilor publice este o barierd semnificativa
care impiedica dezvoltarea echilibrata si coeziunea interna. In ceea
ce priveste infrastructura de sanatate, dotarea de baza din PA pare
incad inadecvatd in comparatie cu nevoile, dupd cum sugereaza
numarul mediu de paturi la 100 000 (sub mediile nationale), precum
si disparitatile legate de concentrarea teritoriald a ambulatoriilor (cu
partea romana a frontierei in urma) si numarul de medici / 1000 de
locuitori (in general mai mic in judetele din nordul PA).

Cresterea rezilientei sectorului sdnatatii este considerata o prioritate
la toate nivelurile de guvernanta, de la UE la guvernele nationale si
autoritati locale. Rezilienta nu inseamna doar infrastructura si dotari
(desi cu siguranta le include si pe acestea), ci cuprinde si calitatea
serviciilor, flexibilitatea acestora, adaptabilitatea la grupurile-
tintd/provocari specifice si capacitatea de rdspuns la situatii de
urgentd, asa cum a demonstrat in mod dramatic pandemia Covid-19.
Se asteapta ca un nivel sporit de cooperare in sectorul sanatatii sa
imbunatiteascd competentele personalului medical si calitatea
generald a sistemului de sanatate, inclusiv capacitatea acestuia de a
ajunge la grupurile tinta care au cele mai mari nevoi. Acest lucru se
va realiza pornind de la schimbul de experienta si de bune practici,
de la capitalizarea resurselor existente, a retelelor si a cooperarii
anterioare in acest domeniu, pentru a ajunge la un raspuns
coordonat, daca este necesar, pe baza unor proceduri si standarde de
lucru comune.

OS 4.6 consolidarea
rolului culturii si al
turismului durabil Tn
dezvoltarea
economica,
incluziunea sociala si
inovarea sociala 11

PA este Inzestratd cu un bogat patrimoniu natural si cultural, precum
si cu o retea densd de actori locali care coopereaza deja pentru
organizarea de evenimente culturale internationale si pentru
dezvoltarea unor nise turistice (de exemplu, turism religios si
rural/ecoturism), oferind astfel baza pentru valorificarea
transfrontaliera in cadrul rutelor turistice.

11 Pe baza formularii actuale a acestui obiectiv specific inclus in PO 4, in cadrul Regulamentului EDRF revizuit (decembrie 2020).




Obiectivul
politicii

Obiectiv specific sau
prioritate specifica*

Justificare (rezumat)

Cresterea sectorului turistic este demonstrata de cresterea in timp a
capacitatilor de cazare in judetele PA (13,45% crestere in 10 ani).
Cu toate acestea, gradul de ocupare este scazut si foarte scazut, cu o
medie de 35-38% 1in cele mai bune performante (Hajdu-Bihar,
Bihor) si in Satu Mare si coboard pana la 18% in Csongrad si
19,08% in Szabolcs-Szatmar-Bereg. Din 2010, innoptarile turistice
au crescut in general, cu exceptia Satu Mare (-19%, 2010-2018), cu
o crestere semnificativd de 135% in Csongrad-Csanad si cresteri
remarcabile in Békés (83%), Timis (77%) si Bihor (72%). Cu toate
acestea, Tnnoptarile au scazut, in medie de la 2,78 nopti pe sejur la
2,41 (2010-2018). Disparitatile in ceea ce priveste innoptarile au
fost mai mari in Romania, cu o crestere reald in Timis (+4%), si o
scadere de 44% 1n Bihor.

Astfel, zona transfrontaliera nu este Incd capabild sa atraga si sa
retind fluxuri mari de turisti, dar multe strategii locale si judetene
pun un accent deosebit pe resursele si potentialul turistic al
teritoriilor lor, Tn strinsa legaturd cu sectoare economice
traditionale, cum ar fi agricultura si productia alimentard locala,
ceea ce face din turism un sector relevant pentru diversificarea
economiilor locale, 1n special 1n zonele rurale si marginalizate. Cu
toate acestea, cooperarea transfrontalierd este necesara si ar oferi o
valoare addugata ridicatd, pentru a exploata pe deplin potentialul
local, printr-o abordare strategica de gestionare a destinatiei, care sa
poata consolida fluxurile turistice existente, in beneficiul unei zone
mai mari de interventie posibild in regiunea transfrontaliera.

Oosi1

(i) Consolidarea
eficacitatii

administratiei publice
prin promovarea
cooperdrii juridice si
administrative si a
cooperarii intre
cetateni, actori ai
societatii  civile si
institutii, in special in
vederea solutionarii
obstacolelor juridice
si de altd naturd in
regiunile de frontiera

(i)

Consolidarea

capacitatii

institutionale a
autorititilor publice,
in special a celor
mandatate sa

gestioneze un anumit
teritoriu, si a partilor
interesate (i)

Consolidarea
increderii  reciproce,
n special prin

In ceea ce priveste guvernanta, zona transfrontaliera prezinta puncte
comune in ceea ce priveste modul in care este organizata structura
administrativd pe mai multe niveluri a celor doud state, in care
nivelurile NUTS 3 si LAU 2 sunt cele mai relevante in ceea ce
priveste competentele. In plus, existd o similitudine in ceea ce
priveste punerea in aplicare a coordonarii verticale a guvernantei.
Analiza guvernantei si a politicilor a aratat ca, desi existd numeroase
exemple de cooperare (culturald, economicd etc.) Intre
administratiile publice si cu actorii privati si neguvernamentali,
centrele de decizie politica si competentele de furnizare a serviciilor
raman ancorate in unitdtile administrative traditionale de ambele
parti ale frontierei.

In plus, analiza actualei programari, consultrile si interviurile arati
cd este Incd nevoie de imbundtatirea capacitatilor potentialilor
beneficiari (in special a administratiilor publice locale mai mici, fara
a se limita la acestea) de a elabora proiecte orientate spre rezultate,
de a consolida parteneriatele transfrontaliere, precum si, in general,
de a géndi strategic cu privire la obiectivele comune, pe baza unor
oportunitati si provocari comune bine definite.

Prin urmare, regiunea prezintad necesitatea de a sprijini o mai buna
intelegere a proceselor si fenomenelor la nivel transfrontalier, in mai
multe domenii (in special schimbarile climatice si consumul de
energie, fluxurile de pe piata fortei de muncd, transporturile si
conectivitatea si altele), in special in vederea atenudrii efectelor la
frontiera si a depasirii barierelor din calea cooperdrii, pornind de la
strategii comune bazate pe dovezi si parteneriate mai eficiente si mai
durabile.

In cele din urmi, existd o tendinti de crestere a disparitatilor
teritoriale intre zonele rurale si cele urbane si intre centrele urbane




Obiectivul
politicii

Obiectiv specific sau
prioritate specifica*

Justificare (rezumat)

Tncurajarea
actiunilor
interpersonale (iii)

mari si cele mici, care se reflectd in capacitatea inca limitatd a
zonelor rurale si a oraselor mici de a furniza infrastructuri si servicii
de calitate pentru locuitori. In plus, exista o diversitate semnificativa
de provocdri sociale in regiune, care stau la baza zonelor
defavorizate, in timp ce disparitati similare si indicatori care rdman
in urma n intreaga zona a PA sunt observate si la nivelul dezvoltarii
economice.

Tn acest context socio-economic complex si diferentiat, actiunile
interpersonale reprezintd o oportunitate de a construi increderea,
prin invatare reciproca, schimb si sprijin reciproc pentru realizarea
unei varietdti de actiuni socio-economice (cum ar fi sportul si
competitiile, artele spectacolului, evenimentele culturale,
activitatile educationale non-curriculare, schimbul de experienta in
randul sectorului de afaceri, facilitate de partenerii sociali) cu un
potential ridicat de a crea punti de legatura Intre comunitati, cu acces
redus la principalele servicii publice, in special 1n asezarile
dispersate, precum si de a anima comunitatea de afaceri.

Avand in vedere nevoile identificate mai sus, urmatorul program
Interreg ar trebui, de asemenea, s Imbunatiteascd intelegerea si
baza de cunostinte privind barierele in calea cooperarii, precum si
modelele transfrontaliere relevante, fluxurile, calitatea serviciilor
publice, caracteristicile grupurilor tintd specifice. Acest lucru va
permite o mai buna abordare a barierelor existente, construind in
acelasi timp strategii comune bazate pe dovezi, In conformitate cu
Agenda teritoriald 2030 a UE. In acest sens, formarea profesional,
evenimentele comune, schimburile inter pares (de tip peer-to-peer)
sunt masuri transversale necesare pentru a construi capacitati si
relatii institutionale capabile sa gestioneze viitoarele interventii cu
un caracter mai transfrontalier si cu un impact potential sporit atat
asupra dezvoltarii teritoriale, cit si asupra dimensiunii de cooperare.




2. Prioritati [300]
Referinta: articolul 17 alineatul (3) literele (d) si (e)

2.1. Titlul prioritatii (se repeta pentru fiecare prioritate)
Prioritatea 1. Cooperare pentru o zona transfrontaliera verde si mai rezilienta intre Roméania
si Ungaria

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (d)

2.1.1. Obiectiv specific
(se repeta pentru fiecare obiectiv specific selectat, pentru alte prioritati decat asistenta tehnica)

Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e)

OP2 - (iv) Promovarea adaptarii la schimbarile climatice, a prevenirii riscurilor de dezastre si
a rezilientei la dezastre, tinind seama de abordirile ecosistemice

2.1.1.1. Tipuri de actiuni conexe si contributia preconizati a acestora la aceste obiective
specifice si la strategiile macroregionale si strategiile privind bazinele maritime, dupa caz
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (i), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul (ii)

Rationamentul si nevoile si oportunititile de interventie comuna:

Exemple de actiuni sprijinite (listd neexhaustiva):

ACTIUNEA 1

1. Actualizarea Planului de gestionare a riscului de inundatii la Dundre (DFRMP)

2. Punerea in aplicare a masurilor structurale si nestructurale legate de gestionarea riscurilor de inundatii,
sprijinirea imbunatatirii prognozelor si a previziunilor (actiuni pilot / strategii comune)

3. Cresterea gradului de pregatire si de rezistentd a comunitatilor in fata inundatiilor (cursuri de formare,
evenimente de sensibilizare), inclusiv implicarea tinerilor si integrarea dimensiunii de gen in actiunile de
protectie civila

4. Promovarea gestionarii durabile a zonelor inundabile, inclusiv a infrastructurii verzi

5. Promovarea planificarii managementului la nivel de bazin pentru probleme specifice (de exemplu, gheata
pe rauri)

6. Actiuni pilot / demonstrative

ACTIUNEA 2

1. Formarea, dezvoltarea capacitatilor si a procedurilor pentru o mai buna pregitire a gestionarii dezastrelor,
inclusiv implicarea tinerilor si a femeilor 1n actiunile de protectie civila

2. Identificarea de solutii inovatoare pentru a sprijini gestionarea dezastrelor (instrumente IT, VR, aplicatii
mobile etc.) (actiuni pilot)

3. Consolidarea rezilientei autoritatilor nationale/regionale (acest tip de interventie prevede elaborarea unei
abordari armonizate $i standardizate la nivel transfrontalier si apoi aplicarea acesteia la nivel national si
regional) (actiuni pilot/strategii comune)

4. Sprijinirea planificarii operative a gestionarii inundatiilor in bazinele hidrografice transfrontaliere si
armonizarea resurselor disponibile (actiuni pilot / strategii comune)

ACTIUNEA 3

1. Furnizarea de sprijin pentru evaluarea riscurilor (de exemplu, prin identificarea pericolelor, evaluarea
consecintelor si a probabilitatilor, caracterizarea riscurilor si a incertitudinilor) la nivel regional, national sau
macroregional, precum si pentru formarea si schimbul de experienta in acest domeniu

2. Sprijinirea monitorizarii si studiului diferitelor riscuri de mediu




3. Armonizarea strategiilor si a planurilor de actiune privind adaptarea la schimbarile climatice (CCA) pentru
a Tmbunatati colaborarea internationala si a coordona activitétile in regiunea Dunarii

4. Explorarea efectelor directe ale schimbarilor climatice si punerea in aplicare a masurilor de atenuare si de
adaptare Tn planurile de gestionare a riscurilor de mediu (strategii comune)

5. Imbunatatirea cooperarii in ceea ce priveste utilizarea datelor si proiectiilor privind schimbirile climatice
din cadrul Serviciului Copernicus privind schimbarile climatice (C3S) si al Depozitului de date climatice
(CDS), inclusiv formarea si schimbul de experienta in aceste domenii

6. Cercetare in domeniul adaptarii la schimbarile climatice, inclusiv promovarea parteneriatelor intre
cercetarea academica si ONG-urile de tineret care activeaza in domeniul mediului

7. Sprijinirea masurilor de retentie naturala a apelor (mici)

8. Actiuni pilot / demonstrative.

Programul va avea in vedere doua tipuri de interventii, si anume:

- interventii de investitii (corelate cu actiunile pilot) si

- Interventii de tip soft.

Interventiile de tip soft vor fi integrate, in vederea imbunatatirii cadrului logic al proiectelor, a impactului
potential si a sustenabilitatii acestora, prin acorduri consolidate de cooperare institutionala si strategii comune,
asumate de nivelul de guvernantd adecvat.

Schimbare asteptata:
Cresterea capacitatii si a eficientei serviciilor de urgenta si de prevenire a riscurilor (legate sau nu de clima)
datorita cooperarii.

Beneficiari potentiali:

- Autotitatile / administratiile locale si judetene si institutiile acestora

- Ministerele nationale si institutiile specializate ale acestora, birourile regionale
- Administratiile parcurilor nationale/naturale

- Institutii de protectie a mediului

- Institutii de Invatdmant (de orice nivel de educatie), institutii de cercetare

- Organizatie neguvernamentala (inclusiv asociatii de tineret si de femei)

- Asociatii micro regionale

- Agentiile de dezvoltare regionala si judeteana

- Organizatiile de gestionare a euroregiunilor

- Parteneri sociali

. GECT

- Organizatii de gestionare a dezastrelor si de interventie in situatii de urgenta

- Servicii de pompieri

- Servicii de ambulanta

- Politia

- Agentiile de protectie a mediului (subordonate, coordonate sau sub autoritatea Ministerului Mediului, Apelor
si Padurilor, in Romania)

- Oficiile guvernamentale situate in judetele din Ungaria

- Autoritatile de gestionare a apelor

2.1.1.2. Indicatori

Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (€) punctul (ii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul (iii)
Tabelul 2: Indicatori de rezultat

Prioritate Obiectiv ID Indicator Unitate de Etapa de referintda | Obiectivul final
specific [5] masura (2024) (2029)
[255] [200] [200]
SO021 RCO Strategii si planuri de | Strategie/plan
83 actiune elaborate in | de actiune

comun




SO021 RCO | Activitati-pilot Actiuni pilot
84 elaborate in comun si
puse n aplicare in
cadrul proiectelor
SO021 RCO Organizatii care Organizatie
87 coopereaza dincolo
de granite
S021 RCO Investitii in sisteme Euro
24 noi sau optimizate de
monitorizare, de
pregitire, de alerta si
de reactie in caz de
dezastre naturale
S021 RCO Investitii in sisteme Euro
122 noi sau optimizate de
monitorizare,
pregatire, alerta si de
reactie in caz de
dezastre, vizand
riscurile naturale
care nu sunt legate
de clima si riscurile
legate de activitatile
umane
Tabelul 3: Indicatori de rezultat
Prioritat | Obiectiv | ID Indicator Unitate de | Nivelul | Anulde | Obiectiv | Sursade | Comentarii
e specific masura de referintd | ul final date
referintd (2029)
1 SO21 RCR | Strategii si Strategie 0 2021 Sistemul
79 planuri de comuna/pla de
actiune comune | nde monitori
adoptate de actiune zare a
organizatii program
ului
1 SO021 RCR | Organizatii care | Organizatie | O 2021 Sistemul
84 coopereaza de
dincolo de monitori
granita dupa zare a
finalizarea unui program
proiect ului
1 SO021 RCR | Populatia care | Numar 0 2021 Sistemul
35 beneficiaza de de
masuri de monitori
protectie zare a
impotriva program
inundatiilor ului
1 SO 21 RCR | Populatia care | Numar 0 2021 Sistemul
36 beneficiaza de de
masurile de monitori
protectie zare a
impotriva program
incendiilor de ului
vegetatie




SO021 RCR | Populatia care Numar 0 2021 Sistemul

37 beneficiaza de de
masuri de monitori
protectie zare a
Tmpotriva program
dezastrelor ului

naturale legate
de clima (altele

decét
inundatiile sau
incendiile)

SO021 RCR | Populatia care | Numar 0 2021 Sistemul

96 beneficiaza de de

masuri de monitori
protectie zare a
Tmpotriva program
riscurilor ului

naturale care nu
sunt legate de
climdsia
riscurilor legate
de activitatile
umane

2.1.1.3. Principalele grupuri tinta

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(iv)

2.1.1.4. Indicarea teritoriilor specifice vizate, inclusiv utilizarea planificata a ITI, CLLD sau a
altor instrumente teritoriale

Referinta: Articolul 17 alineatul (3) litera () punctul (iv)

N/A

2.1.1.5. Utilizarea planificata a instrumentelor financiare

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (v)

N/A




2.1.1.6. Defalcarea orientativa a resurselor programului UE pe tipuri de interventii
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (vi), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(V)
Tabelul 4. Dimensiunea 1 - domeniul de interventie
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific Cod Suma (EUR)
1 FEDR S021 173

173 Consolidarea capacitatii institutionale a autoritatilor publice si a partilor interesate de a pune
in aplicare proiecte si initiative de cooperare teritoriald intr-un context transfrontalier,
transnational, maritim si interregional

Tabelul 5: Dimensiunea 2 - forma de finantare
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific Cod Suma (EUR)
1 FEDR SO021 01
01 subventii
Tabelul 6: Dimensiunea 3 - mecanismul teritorial de punere in practica si abordare teritoriala

Nr. prioritate Fond Obiectiv specific Cod Suma (EUR)
1 FEDR SO2.1 33

33 Fara directionare teritoriala

2.1.2. Obiectiv specific
(se repeta pentru fiecare obiectiv specific selectat, pentru alte prioritati decat asistenta tehnica)

Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e)

OP2 - (ii) Promovarea energiei din surse regenerabile in conformitate cu Directiva (UE)
2018/2001, inclusiv criteriile de durabilitate prevazute in aceasta

2.1.2.1. Tipuri de actiuni conexe si contributia preconizata, a acestora la aceste obiective
specifice si la strategiile macroregionale si strategiile de baza maritime, dupa caz

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (i), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(if)

Rationamentul si nevoile si oportunititile de interventie comuna:

Exemple de actiuni sprijinite (lista neexhaustiva):

1. Formare (fizica si e-learning), schimbul de bune practici, dezvoltarea capacititilor pentru o mai buna
intelegere a avantajelor utilizarii RES, adaptate la nevoile diferitelor grupuri de parti interesate (politic-
legislativ, tehnic, public, tineri si femei etc.)

2. Incurajarea generarii de proiecte transfrontaliere legate de raspandirea utilizarii durabile a RES

3. Formare (fizica si e-learning), schimb de bune practici, dezvoltarea capacitatilor pentru adoptarea solutiilor
de energie regenerabila adaptate la nevoile diferitelor grupuri de parti interesate (politic-legislativ, tehnic,
public, tineri si femei etc.)

4. Proiecte de energii regenerabile pe potentialul ridicat geotermic / fotovoltaic / eolian / biomasa al PA (actiuni
pilot)

5. Cartografierea energiilor regenerabile, evaluarea barierelor si elaborarea de strategii comune pentru actiuni
coordonate pe piata energiei.




Masurile usoare vor fi integrate, in vederea imbunatatirii cadrului logic al proiectelor, a impactului potential si
a sustenabilitatii acestora, prin acorduri consolidate de cooperare institutionala si strategii comune, asumate de
nivelul de guvernanta adecvat.

Actiunile nu vor finanta activitati care intra sub incidenta normelor privind ajutoarele de stat.

Schimbare asteptata:

Cresterea cooperdrii in domeniul energiilor regenerabile, contribuind la crearea unor comunitati ecologice si
de energie regenerabila in PA, inclusiv prin experimentarea unor actiuni pilot si initiative comune pentru a
extinde si a promova in continuare RES in PA (generarea de proiecte RES).

Beneficiari potentiali:

- Administratiile / administratiile locale si judetene si institutiile acestora

- Ministerele nationale si institutiile specializate ale acestora, birourile/agentiile regionale
- Administratiile parcurilor nationale/naturale

- Institutii de protectie a mediului

- Institutii de invatdmant (de orice nivel de educatie), institutii de cercetare
- Organizatii neguvernamentale

- Asociatii microregionale

- Agentiile de dezvoltare regionala si judeteana

- Organizatiile de gestionare a euroregiunilor

- Camere de comert si parteneri sociali

. EGTC

- Organizatii nationale responsabile pentru sectorul energetic

2.1.2.2. Indicatori
Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (ii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(iii)

Tabelul 2: Indicatori de rezultat

Prioritate Obiectiv ID Indicator Unitate de Etapa de referinta | Obiectivul final
specific [5] masura (2024) (2029)
[255] [200] [200]
1 SO 2.2 RCO Strategii si planuri | Strategie/plan de
83 de actiune actiune
elaborate Tn
comun
1 SO0 2.2 RCO Actiuni pilot Actiuni pilot
84 elaborate in
comun si puse in
aplicare in cadrul
proiectelor
1 S02.2 RCO Organizatii care Organizatie
87 coopereaza la
nivel
transfrontalier
Tabelul 3: Indicatori de rezultat
Prioritate | Obiectiv ID Indicator Unitate de | Nivelul Anul de Obiectivul | Sursade | Comentarii
specific masura de referinta | final (2029) date
referinta
1 SO21 RCR | Strategii si Strategie 0 2021 Sistemul
79 planuri de comuna/pla de
actiune n de actiune monitori
comune zare a
adoptate de program
organizatii ului




SO021

RCR
84

Organizatii
care
coopereaza la
nivel
transfrontalie
r dupa
finalizarea
proiectului

Organizatii | 0

2021

Sistemul
de
monitori
zare a
program
ului

2.1.2.3. Principalele grupuri tinta

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(iv)

2.1.2.4. Indicarea teritoriilor specifice vizate, inclusiv utilizarea planificata a ITI, CLLD sau a

altor instrumente teritoriale
Referinta: Articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iv)

N/A

2.1.2.5. Utilizarea planificata a instrumentelor financiare
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (v)

N/A

2.1.2.6. Defalcarea orientativa a resurselor programului UE pe tipuri de interventii

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (vi), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(v)
Tabelul 4: Dimensiunea 1 - domeniul de interventie
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific Cod Suma (EUR)
1 FEDR SO 2.2 173
Tabelul 5: Dimensiunea 2 - forma de finantare
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific Cod Suma (EUR)
1 FEDR SO 2.2 01

Tabelul 6: Dimensiunea 3 - mecanismul teritorial de punere in practica si abordare teritoriala

Nr. prioritate

Fond

Obiectiv specific

Cod

Suma (EUR)

FEDR

SO 2.2

33




2.1.3. Obiectiv specific
(se repeta pentru fiecare obiectiv specific selectat, pentru alte prioritati decat asistenta tehnica)
Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e)

OP2-(vii) Consolidarea protectiei si conservarii naturii, a biodiversititii si a infrastructurii
verzi, inclusiv in zonele urbane, si reducerea tuturor formelor de poluare

2.1.3.1. Tipuri de actiuni conexe si contributia preconizata , a acestora la aceste obiective
specifice si la strategiile macroregionale si strategiile de bazd maritime, dupa caz

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (i), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul (ii)

Rationamentul si nevoile si oportunititile de interventie comuna:

Exemple de actiuni sprijinite (listd neexhaustiva):

1. Elaborarea Master-planului zonelor de frontiera Natura2000 sau a zonelor sensibile pentru a se concentra
pe identificarea punctelor fierbinti ale biodiversitatii, pe stabilireca comund a obiectivelor de conservare, pe
identificarea siturilor prioritare pentru restaurare si pe masurile de integrare a biodiversitatii

2. Proiecte de sprijinire a utilizarii durabile a ariilor protejate pentru a creste sprijinul si sentimentul de
proprietate al populatiei locale, cum ar fi evenimente (atelier, conferintd); rapoarte privind cele mai bune
practici (studii de caz); ateliere de lucru/excursii de studiu

3. Elaborarea si/sau punerea in aplicare a planurilor de actiune pentru conservare si/sau a planurilor de
gestionare pentru speciile umbrela periclitate din ariile protejate Natura2000

3. Elaborarea si/sau punerea in aplicare a planurilor de actiune pentru conservare si/sau a planurilor de
gestionare axate pe anumite aspecte de conservare a speciilor

4. Elaborarea si aplicarea celor mai adecvate metode de prevenire si control al IAS si de gestionare a cailor
prioritare ale acestora in zonele de frontiera (actiuni pilot)

5. Masuri de refacere a ecosistemelor invadate (actiuni pilot)

6. Cursuri de formare, consolidarea capacitatilor si cresterea gradului de constientizare privind conservarea
biodiversitatii

7. Conservarea si refacerea biodiversitétii si crearea si imbunatatirea infrastructurii verzi (actiuni pilot)

8. Construirea unor facilitati verzi si de agrement exemplare si permanente (actiuni pilot)

9. Promovarea serviciilor ecosistemice pentru a evalua progresul activitatilor de promovare si conservare a
biodiversitatii (actiuni pilot)

10. Consolidarea capacitatilor, formarea si sensibilizarea in legatura cu infrastructura albastra si verde

11. Dezvoltarea utilizarii evaludrilor strategice de mediu 1n procesul decizional, cu integrarea infrastructurilor
verzi si albastre Tn documentele de planificare

12. Stabilirea cooperdrii intre abordarile MRS 1in stabilirea conectivitatii ecologice si a infrastructurii verzi.
Masurile vor fi integrate, in vederea imbunatatirii cadrului logic al proiectelor, a impactului potential si a
sustenabilitatii acestora, prin acorduri consolidate de cooperare institutionald si strategii comune, asumate de
nivelul de guvernanta adecvat.

Schimbare asteptata:
Imbunatatirea coordondrii si a protectiei patrimoniului natural de pe o parte si de cealalta a frontierei.

Beneficiari potentiali:

- Administratiile / administratiile locale si judetene si institutiile acestora

- Ministerele nationale si institutiile specializate ale acestora, birourile/agentiile regionale
- Administratiile parcurilor nationale/naturale

- Institutii de protectie a mediului

- Institutii de Invatamant (de orice nivel de educatie), institutii de cercetare

- Organizatii neguvernamentale, inclusiv organizatii de tineret care activeaza in domenii relevante
- Asociatii microregionale

- Agentiile de dezvoltare regionala si judeteana

- Organizatiile de gestionare a regiunilor euro

- Muzee, biblioteci, teatre

- Biserici




- Birourile de Patrimoniu Cultural

- Parteneri sociali

. EGTC

- Organizatii de gestionare a dezastrelor si de interventie in situatii de urgenta
- Servicii de pompieri

- Autoritatile de gestionare a apelor

2.1.3.2. Indicatori

Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (ii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(iii)
Tabelul 2: Indicatori de rezultat
Prioritate | Obiectiv | ID Indicator Unitate de | Etapa de | Obiectivul
specific | [5] masura referinta final (2029)
[255] (2024) [200]
[200]
1 SO 2.3 | RCO | Strategii si planuri | Strategie/plan
83 de actiune | de actiune
elaborate in comun
1 SO0 23 | RCO | Actiuni pilot | Actiuni pilot
84 elaborate in comun
si puse 1n aplicare
n cadrul
proiectelor
1 SO0 23 | RCO | Organizatii care | Organizatie
87 coopereaza la nivel
transfrontalier
1 SO0 23 | RCO | Infrastructura Suprafata (ha)
36 verde sprijinita in
alte scopuri decét
adaptarea la
schimbarile
climatice
1 SO0 2.3 | RCO | Suprafata terenului | Suprafata (ha)
38 reabilitat sprijinit
Tabelul 3: Indicatori de rezultat
Priorita | Obiectiv |ID Indicator Unitate de|Nivelul |Anul  de|Obiectivul |Sursa de|Comentari
te specific masura de referinta  |final date i
referinta (2029)
1 SO 2.1 | RCR | Strategii si | Strategie |0 2021 Sistemu
79 planuri de | comuna/pl I de
actiune an de monitor
comune actiune izare a
adoptate de progra
organizatii mului
1 SO 2.1 | RCR | Organizatii | Organizatii | 0 2021 Sistemu
84 care | de
coopereaza monitor
la nivel izare a




transfronta progra
lier dupa mului

finalizarea
proiectului

SO0 23 |RCR Suprafata | O 2021 Sistemu
52 Terenuri (ha) I de
reabilitate monitor
folosite izare a
pentru progra
spatii mului
Verzi,
locuinte
sociale,
utilizari
economice
sau de alta
natura

2.1.3.3. Principalele grupuri tinta
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul
(iv

2.1.3.4. Indicarea teritoriilor specifice vizate, inclusiv utilizarea planificata a ITI, CLLD sau a
altor instrumente teritoriale

Referintd: Articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iv)

N/A

2.1.3.5. Utilizarea planificata a instrumentelor financiare

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (v)

N/A

2.1.3.6. Defalcarea orientativa a resurselor programului UE pe tipuri de interventii

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (vi), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(V)

Tabelul 4: Dimensiunea 1 - domeniul de interventie
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
1 FEDR SO 2.3 173

Tabelul 5: Dimensiunea 2 - forma de finantare
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
1 FEDR SO 2.3 01

Tabelul 6: Dimensiunea 3 - mecanismul teritorial de punere in practica si abordare teritoriald
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
1 FEDR SO 2.3 33




2.2. Titlul prioritatii (se repeta pentru fiecare prioritate)

Prioritatea 2. Cooperare pentru o PA mai sociala si mai coerenta intre Roménia si Ungaria

2.2.1. Obiectiv specific
(se repeta pentru fiecare obiectiv specific selectat, pentru alte prioritati decat asistenta tehnica)

Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e)

OP4-(iv) Asigurarea accesului egal la serviciile de sanitate si incurajarea rezilientei sistemelor
de sanatate, inclusiv a asistentei medicale primare, si promovarea tranzitiei de la asistenta
institutionala la asistenta familiala si comunitara;

2.2.1.1. Tipuri de actiuni conexe si contributia preconizata , a acestora la aceste obiective
specifice si la strategiile macroregionale si strategiile de baza maritime, dupa caz
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (i), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul (ii)

Rationamentul si nevoile si oportunititile de interventie comuna:

Exemple de actiuni sprijinite (lista neexhaustiva):

1. Analiza tendintelor, a nevoilor, a standardelor si a barierelor in calea cooperarii pentru serviciile de asistenta
medicald in PA (inclusiv starea de sanatate a populatiei)

2. Cursuri de formare pentru angajatii publici si societatea civild in domeniul serviciilor de sanatate

3. Retele de schimb de bune practici si de invatare reciproca in domeniul serviciilor de asistentd medicala

4. Flaborarea de planuri de actiune (transnationale/transfrontaliere) si de strategii de dezvoltare in domeniul
sanatatii (inclusiv raspunsul comun si mobilizarea protectiei civile)

5. Investitii in infrastructura, echipamente, software/hardware IT, sprijin pentru e-Guvernare in domeniul
sanatatii

6. Proiecte pilot / demonstrative / inovatoare / de cercetare In domeniul sanatatii

Masurile usoare vor fi integrate, in vederea imbunatatirii cadrului logic al proiectelor, a impactului potential si
a sustenabilitatii acestora, prin acorduri consolidate de cooperare institutionala si strategii comune, asumate de
nivelul de guvernanta adecvat.

Actiunile nu vor finanta activitati care intra sub incidenta normelor privind ajutoarele de stat.

Schimbare asteptata:
Cresterea rezilientei, a gradului de personalizare si a calitatii in sectorul sénatétii datoritd cooperarii

Beneficiari potentiali:

- Administratiile / administratiile locale si judetene si institutiile acestora

- Ministerele nationale si institutiile specializate ale acestora, birourile/agentiile regionale
- Institutii publice de sanétate - spitale si clinici, institutii sociale

- Organizatii neguvernamentale, non-profit, inclusiv organizatii de femei si de tineret si organizatii de protectie
civila

- Institutii de invatamant (de orice nivel de educatie), institutii de cercetare

- Asociatii micro regionale

- Agentiile de dezvoltare regionala si judeteana

- Organizatiile de gestionare a euroregiunilor

- Parteneri sociali

. EGTC




2.2.1.2. Indicatori
Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (ii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(iii)
Tabelul 2: Indicatori de rezultat
Prioritate | Obiectiv | ID Indicator Unitate de | Etapa de | Obiectivul
specific | [5] masura referinta final (2029)
[255] (2024) [200]
[200]
2 SO4.1 RCO | Strategii si | Strategie/plan
83 planuri de | de actiune
actiune
elaborate  in
comun
2 S04.1 RCO | Actiuni  pilot | Actiuni pilot
84 elaborate  in
comun $i puse
in aplicare in
cadrul
proiectelor
2 SO4.1 RCO | Organizatii Organizatie
87 care
coopercaza la
nivel
transfrontalier
2 SO04.1 RCO | Capacitatea Persoane / an
69 unitatilor
sanitare noi sau
modernizate
Tabelul 3: Indicatori de rezultat
Priorit |Obiecti |ID Indicator Unitate |Nivelul |Anul de|Obiectiv |Sursa de|Comentarii
% de de referinta |ul final |date
specific masurd |referinta (2029)
SO 4.1 | RC | Strategii si | Strategi | 0 2021 Sistemul
R79 |planuri de |e de
actiune comuna monitori
comune /plan de zare a
adoptate de | actiune program
organizatii ului
SO 4.1 | RC | Organizatii | Organiz | 0 2021 Sistemul
R 84 | care atii de
coopereaza monitori
la nivel zare a
transfrontali program
er dupa ului
finalizarea
proiectului




SO04.1 | RC Utilizatori | Persoan 2021 Sistemul
R72 | anuali de|e/an de

servicii de monitori

e-sanatate zare a

noi sau program
modernizate ului

SO4.1 | RC Utilizatori | Persoan 2021 Sistemul
R 73 | anuali ai | e/an de

unitatilor monitori

sanitare noi zare a

sau program
modernizate ului

2.2.1.3. Principalele grupuri tinta

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul
(iv

2.2.1.4. Indicarea teritoriilor specifice vizate, inclusiv utilizarea planificata a ITI, CLLD sau a
altor instrumente teritoriale

Referintd: Articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iv)

N/A

2.2.1.5. Utilizarea planificata a instrumentelor financiare

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (v)

N/A

2.2.1.6. Defalcarea orientativa a resurselor programului UE pe tipuri de interventii

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (vi), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(V)
Tabelul 4: Dimensiunea 1 - domeniul de interventie
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
2 FEDR SO4.1 173
Tabelul 5: Dimensiunea 2 - forma de finantare
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
2 FEDR SO4.1 01
Tabelul 6: Dimensiunea 3 - mecanismul teritorial de punere in practica si abordare teritoriald
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
2 FEDR S04.1 33

2.2.2. Obiectiv specific
(se repeta pentru fiecare obiectiv specific selectat, pentru alte prioritdti decat asistenta tehnica)
Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e)



OP4 - (v) Consolidarea rolului culturii si al turismului durabil in dezvoltarea economica,
incluziunea sociala si inovarea sociala

2.2.2.1. Tipuri de actiuni conexe si contributia preconizata , a acestora la aceste obiective
specifice si la strategiile macroregionale si strategiile de baza maritime, dupa caz
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (i), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul (ii)

Rationamentul si nevoile si oportunititile de interventie comuna:

interes public (inclusiv analiza tendintelor, cartografierea resurselor, evaluarea barierelor in calea cooperarii)

2. Dezvoltarea unor astfel de oferte si produse turistice durabile, inclusiv investitii, integrate in strategii
turistice comune pentru dezvoltarea locala

3. Initiative de marketing teritorial (marketing, comunicare, campanii de sensibilizare privind resursele si
traditiile locale)

4. Formari, consolidarea capacitatilor si schimburi de experienta intre actorii transfrontalieri

5. Identificarea, cartografierea si dezvoltarea ulterioara a patrimoniului cultural (material si imaterial), inclusiv
conservarea, protectia, conservarea si reabilitarea acestuia, precum si elaborarea de strategii comune de
promovare si conservare si evaluarea barierelor in calea cooperarii

comune

7. Imbunatatirea interpretarii / adoptarea unor metode inovatoare de marketing teritorial prin "Modele de
povestire" ("Istorie vie" si "Patrimoniu viu")

8. Actiuni pilot pentru solutii inovatoare (inclusiv achizitionarea de hardware/software) si crearea de rute
tematice, fara marcd comerciald specificd) pentru protectia si valorificarea patrimoniului
cultural/rural/natural/religios.

9. Implicarea autoritatilor si comunitatilor locale (inclusiv a scolilor) pentru a construi legaturi interculturale
si transculturale cu diferiti parteneri (dezvoltarea competentelor, continuturi educationale si initiative culturale,
evenimente comune etc.)

Masurile usoare vor fi integrate, in vederea imbunétatirii cadrului logic al proiectelor, a impactului potential si
a sustenabilitatii acestora, prin acorduri consolidate de cooperare institutionald si strategii comune, asumate de
nivelul de guvernanta adecvat.

Actiunile nu vor finanta activitati care intrd sub incidenta normelor privind ajutoarele de stat.

Schimbare asteptata:
Dezvoltarea unei viziuni comune pentru promovarea comuna a patrimoniului cultural si natural comun,
inclusiv a initiativelor culturale si a dezvoltarii de situri turistice si de nise turistice.

Beneficiari potentiali:

- Administratiile / administratiile locale si judetene si institutiile acestora

- Ministerele nationale si institutiile specializate ale acestora, birourile/agentiile regionale
- Organizatie neguvernamentald, fard scop lucrativ, inclusiv organizatii culturale, sportive, de tineret si de
femei

- Biserici

- Administratiile parcurilor nationale/naturale

- Institutii de protectie a mediului

- Institutii de Invatamant (de orice nivel de educatie), institutii de cercetare

- Asociatii micro regionale

- Agentiile de dezvoltare regionala si judeteana

- Organizatiile de gestionare a regiunilor euro

- Muzee, biblioteci, teatre

- Birourile de Patrimoniu Cultural

- Camere de comert si parteneri sociali

. EGTC




2.2.2.2. Indicatori
Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (ii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(iii)
Tabelul 2: Indicatori de rezultat
Prioritate | Obiectiv | ID Indicator Unitate de | Etapa de | Obiectivul
specific | [5] masura referinta final (2029)
[255] (2024) [200]
[200]
2 S0 4.2 RCO | Strategii si | Strategie/plan
83 planuri de | de actiune
actiune
elaborate  in
comun
2 S04.2 RCO | Actiuni  pilot | Actiuni pilot
84 elaborate  in
comun $i puse
in aplicare in
cadrul
proiectelor
2 S04.2 RCO | Organizatii Organizatie
87 care
coopercaza la
nivel
transfrontalier
2 SO0 4.2 RCO | Numarul de | Numar
77 situri culturale
s turistice
sprijinite
Tabelul 3: Indicatori de rezultat
Priorita |Obiectiv |ID  |Indicator Unitate  de|Nivelul |Anul de|Obiectivu |Sursa de|Comentari
te specific masura de referinta || final | date [
referint (2029)
a
2 SO 4.2 | RC | Strategii si | Strategie 0 2021
R planuri  de | comuna/pla
79 | actiune n de actiune
comune
adoptate de
organizatii
2 SO0 4.2 | RC | Organizatii | Organizatii | 0O 2021
R care
84 | coopereaza
la nivel
transfrontali
er dupa
finalizarea
proiectului




SO 4.2 | RC | Vizitatori ai | Numar 0 2021
R obiectivelor
77 | culturale si
turistice
sprijinite

2.2.2.3. Principalele grupuri tinta

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

2.2.2.4. Indicarea teritoriilor specifice vizate, inclusiv utilizarea planificata a ITI, CLLD sau a
altor instrumente teritoriale

Referinta: Articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iv)

N/A

2.2.2.5. Utilizarea planificata a instrumentelor financiare

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (v)

N/A

2.2.2.6. Defalcarea orientativa a resurselor programului UE pe tipuri de interventii

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (vi), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(V)

Tabelul 4: Dimensiunea 1 - domeniul de interventie
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
2 FEDR S04.2 173

Tabelul 5: Dimensiunea 2 - forma de finantare
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
2 FEDR SO 4.2 01

Tabelul 6: Dimensiunea 3 - mecanismul de furnizare teritoriald si orientarea teritoriala
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
2 FEDR SO 4.2 33

2.3. Titlul prioritatii (se repeta pentru fiecare prioritate)

| Prioritatea 3. O cooperare transfrontalierda mai durabila, mai comunitara si mai eficienta

2.3.1. Obiectiv specific
(se repeta pentru fiecare obiectiv specific selectat, pentru alte prioritati decat asistenta tehnica)

Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e)

| ISO 1 - O mai buna guvernanta a cooperarii




2.3.1.1 Tipuri de actiuni conexe si contributia preconizata , a acestora la aceste obiective
specifice si la strategiile macroregionale si strategiile de baza maritime, dupa caz

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (i), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul (ii)

Rationamentul si nevoile si oportunititile de interventie comuna:

Exemple de actiuni sprijinite (lista neexhaustiva):

. Studii transfrontaliere privind barierele in calea cooperarii

. Lectii invatate din experientele anterioare

. Cartografierea standardelor si a legislatiei

. Elaborarea de planuri de actiuni comune / strategii / acorduri institutionale

. Forméari comune privind modul de abordare a barierelor din calea cooperarii

. Actiuni pilot/demonstrative pentru eliminarea barierelor

. Studii transfrontaliere in domenii care nu sunt acoperite de obiectivele selectate in cadrul OP2 si OP4

. Lectii invatate din experientele anterioare

9. Elaborarea de planuri de actiuni comune / strategii / acorduri institutionale privind Agenda 2030 si solutii
personalizate pentru mecanisme teritoriale integrate in PA

10. Formari comune, evenimente si schimburi de experientd privind planificarea strategica transfrontaliera,
dezvoltarea de proiecte si interventia comund

11. Actiuni pilot/demonstrative la scara mica in domenii care nu sunt acoperite de obiectivele selectate in
cadrul OP2 si OP4, axate pe politici/strategii/sisteme de coordonare a fondurilor multiple, monitorizare si
evaluare (M&E) la nivel transfrontalier

12. Formari la scard micd, evenimente, schimburi intre egali si actiuni interumane.

Interventiile ISO 1 pot avea o abordare transversald (de exemplu, cursuri de formare si schimb de experienta
inter pares privind "gandirea strategica transfrontaliera", analiza standardelor de calitate a serviciilor publice
transfrontaliere / bariere in calea cooperarii) sau o abordare sectoriala (care, in acest caz, va avea in vedere
subiecte legate de OP care nu au fost selectate, cum ar fi crearea de strategii si capacitati legate de clusterele
de inovare, cartografierea lanturilor valorice transfrontaliere, analiza fluxurilor de trafic transfrontalier,
pilotarea initiativelor comunitare pornind de la actiuni de la om la om si altele).

01N DN B W~

Schimbare asteptata:

- O mai buna intelegere a barierelor in calea cooperarii si definirea unor posibile solutii cu implicarea nivelului
de guvernantd adecvat

- O mai buna intelegere a schimburilor transfrontaliere si o capacitate sporitd de a planifica actiuni comune
eficiente care sd conduca la o crestere a numarului si calitatii strategiilor comune.

- Actiunile sporite intre oameni §i cooperarea transfrontaliera in cadrul initiativelor comunitare deschid calea
catre interventii viitoare, mai structurate, conduse de comunitéti.

Beneficiari potentiali:

- Administratiile / administratiile locale si judetene, autoritatile si institutiile acestora
- Ministerele nationale si institutiile specializate ale acestora, birourile regionale

- Organizatiile de gestionare a euroregiunilor

. EGTC

- Agentiile de dezvoltare regionala si judeteana

- Camere de comert si parteneri sociali

- Institutii de invatamant (de orice nivel de educatie) si institutii de cercetare

- Organizatie neguvernamentala, fara scop lucrativ, inclusiv organizatii culturale, sportive, de tineret si de
femei

- Biserici

- Oficiile guvernamentale situate in judete

2.3.1.2 Indicatori
Trimitere: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (ii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul (iii)




Tabelul 2: Indicatori de rezultat

Prioritate | Obiectiv | ID Indicator Unitate de | Etapa de | Obiectivul
specific | [5] masurd referinta final (2029)
[255] (2024) [200]
[200]
3 ISO 1 RCO | Strategii si | Strategie/plan
83 planuri de | de actiune
actiune
elaborate  in
comun
3 ISO 1 RCO | Actiuni  pilot | Actiuni pilot
84 elaborate  in
comun si puse
in aplicare 1n
cadrul
proiectelor
3 ISO 1 RCO | Organizatii Organizatie
87 care
coopereaza la
nivel
transfrontalier
Tabelul 3: Indicatori de rezultat
Priorita |Obiectiv |ID  |Indicator Unitate  de|Nivelul |Anul de|Obiectivu |Sursa de|Comentari
te specific masura de referinta || final | date [
referint (2029)
a
3 ISO1 | RC | Strategii si | Strategie 0 2021
R planuri  de | comuna/pla
79 | actiune n de actiune
comune
adoptate de
organizatii
3 ISO 1 RC | Organizatii | Organizatii | O 2021
R care
84 | coopereaza
la nivel
transfrontali
er dupa
finalizarea
proiectului




2.3.1.3 Principalele grupuri tinta
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iii), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(iv)

2.3.1.4. Indicarea teritoriilor specifice vizate, inclusiv utilizarea planificata a ITI, CLLD sau a
altor instrumente teritoriale
Referintd: Articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (iv)

N/A

2.3.1.5. Utilizarea planificata a instrumentelor financiare
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (v)

| N/A

2.3.1.6 Defalcarea orientativa a resurselor programului UE pe tipuri de interventii

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (e) punctul (vi), articolul 17 alineatul (9) litera (c) punctul

(v)

Tabelul 4: Dimensiunea 1 - domeniul de interventie

Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
3 FEDR ISO 1 173

Tabelul 5: Dimensiunea 2 - forma de finantare
Nr. prioritate Fond Obiectiv specific | Cod Suma (EUR)
3 FEDR ISO 1 01

Tabelul 6: Dimensiunea 3 - mecanismul teritorial de punere in practica si abordare teritoriala

Nr. prioritate

Fond

Obiectiv specific

Cod

Suma (EUR)

3

FEDR

ISO 1

33

3. Planul de finantare
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (f)

3.1 Alocari financiare pe ani
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (g) punctul (i), articolul 17 alineatul (4) literele (a)-(d)




Tabelul 7

Fond

2021

2022

2023

2024

2025

2026

2027

Total

FEDR

(obiectivul de cooperare
teritoriald)

IPA 111 CBC12

NDICI-CBC1

IPA 11113

NDICI2

OCTP14

Fonduri Interregl5

Total

3.2 Totalul alocarilor financiare pe fond si cofinantare nationala

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (f) punctul (ii), articolul 17 alineatul (4) literele (a)-(d)

12 Interreg A, cooperare transfrontalierd externa.
13 Interreg B si C.
14 Interreg B, C si D.

15 FEDR, IPA 111, NDICI sau OCTP, in cazul in care este vorba de o suma unica in cadrul Interreg B si C.




Tabelul 8

Obiectiv |Prioritate | Fond Baza de calcul | Contributia | Defalcarea orientativa | Contributi | Defalcare orientativa | Total Rata de|Contributii
(dupa caz) Sprijinul UE|UE a contributiei UE a nationala |a contrapartidei | (e)=(a)+(b |cofinanta |din  partea
politica (cost total | (a)=(al)+(a2 (b)=(c)+(d |nationale ) re tarilor terte
eligibil  sau|) fara TA | pentru TA |) Public Privat (H=(a)/(e | (informativ)
contributie n n national | national )
publica) temeiul | conformit (© (d)
articolul | ate cu
ui 27 | articolul
alineatu | 27
I (1) | alineatul
litera (1)
(al) (a2)
Prioritat |FEDR
eal IPA 111 CBC1
NDICI-
CBC1
IPA 1112
NDICI2
OCTP3
Fonduri
Interreg4
1 Interreg A, cooperare transfrontalierd externa.
2 Interreg B si C.
3 Interreg B, C si D.
4 FEDR, IPA III, NDICI sau OCTP, in cazul in care este vorba de o suma unica in cadrul Interreg B si C.
5488/21 MR/NC/sr 45
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Obiectiv |Prioritate | Fond Baza de calcul | Contributia | Defalcarea orientativa | Contributi | Defalcare orientativa | Total Rata de|Contributii
de (dupa caz) Sprijinul UE|UE a contributiei UE a nationala |a contrapartidei | (e)=(a)+(b |cofinanta |din  partea
politica (cost total | (a)=(al)+(a2 (b)=(c)+(d |nationale ) re tarilor terte
Nu eligibil ~ sau|) fara TA | pentru TA |) Public Privat (hH=(a)/(e | (informativ)
contributie n n national | national )
publica) temeiul | conformit (© (d)
articolul | ate cu
ui 27| articolul
alineatu | 27
I (1) | alineatul
litera (1)
(al) (a2)
Prioritat | (fonduri ca
ea?2 mai sus)
Total Toate
fondurile
FEDR
IPA 111 CBC
NDICI-CBC
IPA 111
NDICI
OCTP
Fonduri
Interreg
Total Toate
fondurile
5488/21 MR/NC/sr 46
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RO




4. Actiunile intreprinse pentru a implica partenerii de program relevanti in pregatirea
programului Interreg si rolul acestor parteneri de program in punerea in aplicare,
monitorizarea si evaluarea acestuia

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (g)

S. Abordarea in materie de comunicare si vizibilitate pentru programul Interreg (obiective,
public tinta, canale de comunicare, inclusiv comunicare prin intermediul retelelor de
socializare, daca este cazul, buget planificat si indicatori relevanti pentru monitorizare si
evaluare)

Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (h)

6. Indicarea sprijinului acordat proiectelor la scara mica, inclusiv proiectelor mici in cadrul

fondurilor pentru proiecte mici
Referinta: articolul 17 alineatul (3) litera (i), articolul 24

7. Dispozitii de punere in aplicare

7.1. Autoritatile de program

Referinta: articolul 17 alineatul (6) litera (a)
Tabelul 9

Autoritatile de program Numele institutiei | Persoana de | E-mail [200]
[255] contact [200]

Autoritatea de management
Autoritatea nationala (pentru
programele cu tari terte sau partenere
participante, daca este cazul)
Autoritatea de audit

Grupul de reprezentanti ai auditorilor

Organismul catre care Comisia trebuie
sa efectueze platile
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7.2. Procedura de infiintare a secretariatului comun
Referinta: articolul 17 alineatul (6) litera (b)

7.3 Repartizarea responsabilititilor intre statele membre participante si, dupa caz, intre tarile
terte sau partenere si TTPM, in cazul unor corectii financiare impuse de autoritatea de
management sau de Comisie

Referinta: articolul 17 alineatul (6) litera (c)

8. Utilizarea costurilor unitare, a sumelor forfetare, a ratelor forfetare si a finantarilor care nu
sunt legate de costuri
Referinta: Articolele 94 si 95 din Regulamentul (UE) 2021/...+ (CPR)

Tabelul 10: Utilizarea costurilor unitare, a sumelor forfetare, a ratelor forfetare si a finantarilor care
nu sunt legate de costuri

Se intentioneaza utilizarea a articolelor 94 si 95 DA NU

De la adoptare, Programul se va recurge la rambursarea contributiei Uniunii pe | [] ]
baza costurilor unitare, a sumelor forfetare si a ratelor forfetare in mod prioritar
n conformitate cu articolul 94 din CPR(daca da, completati anexa 1)

De la adoptare, programul va recurge la rambursarea contributiei Uniunii pe | [ ] ]
baza unei finantari care nu este legata de costuri, in conformitate cu articolul 95
din CPR (daca da, completati anexa 2)

ANEXE

Harta 1: Harta ariei programului

Anexa 1: Contributia Uniunii pe baza costurilor unitare, a sumelor forfetare si a ratelor forfetare
Anexa 2 Contributia Uniunii bazata pe finantari nelegate de costuri

Anexa 3: Lista operatiunilor de importanta strategica planificate insotite de un calendar
Anexa 3

Lista operatiunilor de importanta strategica planificate insotite cu un calendar - articolul 17 alineatul

3)

| Camp de text [2 000]
Rev final
+ OJ: Introduceti in text numarul regulamentului cuprins in documentul ST 6674/21 [2018/0196(COD)].
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